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INTRODUCCION

La presente investigacion amerita tratar el tema de LA TERMINACION
ANTICIPADA DEL PROCESO vy la insercibn de un nuevo sistema acusatorio

procesal penal.

Ante esto, se tendra en cuenta la implicancia de este proceso y su regulacion
juridica, beneficios e inconvenientes en su aplicacion; sobre todo relacionando con
el principio de presuncion de inocencia y derecho de defensa, como también el
principio de celeridad y razonabilidad procesal; que es lo que busca el Nuevo

Caddigo Procesal Penal.

Dentro de esta investigacion, se esquematizara en un marco teorico; en donde se
veran las principales materias a tratar; planteamiento del problema de
investigaciéon y objetivos; concluyendo con el esquema para una Tesis de

Investigacion.

Nuestro ordenamiento procesal penal ha sufrido diversos cambios de rumbo que
llevan a preguntarse respecto a qué modelo procesal penal es el dominante: El
inquisitivo, el acusatorio el adversarial. La respuesta a la interrogante es
ciertamente compleja y puede ser planteada, desde una perspectiva
tridimensional: En relacion a la ley vigente, en relacion a la ley en proceso de

implementacion y en relacion a la practica en el sistema procesal penal.

En relacién a la ley procesal, tal como rige en la actualidad, esto es, en el Cadigo
de procedimientos penales vigente en ciertos distritos judiciales de la Nacion, ésta
parece adoptar un sistema procesal de caracter mixto, pues en aquél se observan
rasgos de indole inquisitivo y rasgos de naturaleza acusatoria. En la fase de
instruccion predominan las caracteristicas inquisitivas, en tanto que en el juicio

oral predomina el acusatorio.



En relacion a la ley vigente en varios Distritos Judiciales del Pais, el Codigo
Procesal Penal de 2004, recoge un sistema procesal penal de corte
exclusivamente acusatorio, introduciendo elementos de caracter adversarial

propios del Derecho procesal anglosajon.

El sistema adversarial, se caracteriza porque en aquél las diversas etapas o fases
del proceso penal se entienden como espacios de enfrentamiento o de interaccion
entre sujetos o partes (adversarios) con pretensiones por lo general, divergentes
(de culpabilidad o de inocencia) y cuyo vencedor debe ser determinado por un
tercero imparcial, el juez. Se trata, como se observa, de un sistema no excluyente
del modelo acusatorio garantista sino que potencia ciertas caracteristicas de
aguel, provocando la reduccién de los margenes de arbitrariedad y desigualdad

propios del sistema procesal de corte inquisitivo.

El modelo procesal adversarial descansa sobre cuatro pilares fundamentales: Los
principios de igualdad de armas, imparcialidad, contradiccion y oralidad
orientados, todos ellos, a lograr que el enfrentamiento que tiene lugar en el
proceso penal sea justo y equilibrado. El principio de igualdad de armas reconoce
un trato procesal igualitario entre los contendores dentro del proceso penal; asi
mismo el juez penal asume un papel distinto al propio del proceso penal
inquisitivo: El juez es un tercero imparcial cuya funcion se relaciona al
mantenimiento de los estandares de legalidad propios del proceso penal y, por lo
tanto, no interviene en la dinAmica probatoria. Por otra parte, el principio de
contradiccion, como se observa, tiene una posicién privilegiada en el sistema
adversarial pues permite que el resultado final del proceso se obtenga con una
amplia intervencion de la defensa. Este principio, en adicion al de inmediacion,
permite que la informacion producida en los debates orales sea cada vez de mejor
calidad. Dado que el proceso penal aparece como el terreno de enfrentamiento
dialéctico de las partes procesales con el propdsito de convencer al Juez sobre su
pretension, sera la oralidad el instrumento mas adecuado para tal proposito. Esta

caracteristica es notoria en el nuevo Codigo Procesal Penal que ubica al juicio oral



como la etapa central del proceso penal y privilegia la solucion de las

controversias en audiencia publica.

El Autor.



ABSTRACT

The early termination process can be beneficial, not only for the accused, because
it lets you avoid a costly and distressing criminal proceedings shall be exempt from
criminal and judicial, but for the criminal justice system itself is currently in crisis, to
relieve optimizing its caseload work and directing their focus to the most serious
crimes. This process can is based on the principle of negotiation, but must be
based on the key principles of the presumption of innocence, right to defense as
well as the preventive purposes of the penalty and the immediate purposes of

criminal proceedings.

Keyword: Early termination of the process

RESUMEN

El proceso de terminacién anticipada puede llegar a ser beneficioso, no solo para
el imputado, porque le permite sustraerse de un proceso penal gravoso y aflictivo,
guedando exento de antecedentes penales y judiciales, sino para el propio
sistema judicial penal actualmente en crisis, al descongestionar su carga procesal
optimizando su trabajo y dirigiendo su foco de atencion a los delitos mas graves.
Este proceso estd basado en el principio de negociacién; sin embargo, debe
basarse en los principios claves de la presuncion de inocencia, derecho de
defensa, asi como también los fines preventivos de la pena y los fines inmediatos

del proceso penal.

Palabra clave: Terminacion anticipada del proceso
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CAPITULO PRIMERO
ASPECTOS METODOLOGICOS

I. Planteamiento del problema

En principio debemos sefialar que el proceso de terminacion anticipada puede
llegar a ser beneficioso, no solo para el imputado, porque le permite sustraerse de
un proceso penal gravoso y aflictivo, quedando exento de antecedentes penales y
judiciales, sino para el propio sistema judicial penal actualmente en crisis, al
descongestionar su carga procesal optimizando su trabajo y dirigiendo su foco de
atencion a los delitos mas graves; anulando los efectos crimindgenos de la
aplicacion de una pena efectiva de carceleria, por penas o medidas sustitutorias
que son de naturaleza socializante y que favorecen la insercion del imputado en la
comunidad social; favoreciendo ademas a la parte agraviada del delito, en vista de
gue sus legitimas expectativas reparatorias se ven satisfechas en un tiempo mas

rapido y asimismo ya no se vera afectado a ser parte de un proceso penal publico.

Por otra parte, con la terminaciébn anticipada la persecuciéon penal llega
anticipadamente a su término, obviandose la realizacion de actos formales de la
instruccion y Juzgamiento, propios de un proceso penal regular, imponiéndose una
sancion penal y reparacion civil. Es asi que no solo las autoridades tendran un
proceso menos que conocer, sino que dispondran de mayor tiempo para la

investigacion y juzgamiento de otros casos de igual o mayor gravedad.

El articulo 471° del Nuevo Cddigo Procesal Penal establece que el imputado
obtiene por el solo hecho de someterse a este procedimiento especial, la rebaja de
la pena en una sexta parte, a la que podria agregar aquella que le corresponda
por confesion sincera, ésta implica a diferencia de la conformidad del imputado, la
continuacion de la investigacion, en orden a determinar su veracidad y a la
celebracion del juicio, al paso que el acuerdo conduce a la terminaciéon del
proceso. Asi en la terminacion anticipada existen renuncias mutuas: la del Estado
a seguir ejerciendo sus poderes de investigacion, y la del imputado a que se

agoten los tramites normales del proceso. Pero estas renuncias solo son factibles
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cuando la ritualidad subsiguiente se torna innecesaria, por estar ya demostrados
los presupuestos probatorios para dictar sentencia condenatoria. Si no fuera asi la
norma seria inconstitucional, porque ni el estado puede renunciar a su potestad
punitiva, ni el imputado puede estar expuesto, por insuficiencia procesal, a ser

condenado por hechos que no ha cometido.

Asi, la terminacion anticipada implica un procedimiento especial, que se rige por
sus propias disposiciones y las concurrentes de la ley procesal penal ordinaria.
Aparece como un mecanismo de simplificacion del procedimiento, acorde con las
nuevas corrientes doctrinarias y legislativas contemporaneas. Se sustenta en el
llamado derecho procesal penal transaccional, que busca evitar un procedimiento
penal innecesario obteniendo el procesado un beneficio de reduccion de la pena
mediante una férmula de acuerdo o de consenso realizado entre el imputado vy el

Fiscal, con la aprobacion necesaria del Juez.

Es importante mencionar que, a quien se acoja al proceso de terminacion
anticipada se le reconocera como beneficio la reduccion de la pena en una sexta

parte. Este beneficio es adicional y se acumulara al que reciba por confesion.

Sin embargo, todo lo expresado, debe concordarse con la eficacia y celeridad que
busca el Nuevo Cddigo Procesal Penal. Asi como se puede apreciar del mismo
éste extiende el ambito de aplicacion de esta institucion procesal a todos los
delitos, con lo que es posible contar con un eficaz instrumento de celeridad
procesal que al mismo tiempo permitira alcanzar la descongestion del sistema
judicial.

Asi desde este panorama tenemos los siguientes problemas a tratar:

a) El inciso primero del articulo 468° del Nuevo Cédigo Procesal Penal
establece que la aplicacibn del proceso de terminacion anticipada puede
efectuarse, por una sola vez; tal situacion puede convertirse en un problema de
fondo, ya que cabria la posibilidad de una modificacion normativa en el sentido de
gue se autorice la celebracion de la audiencia de terminacién anticipada, las veces

gue lo soliciten el fiscal o el imputado; en aras del ejercicio defensa.
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b) Con relacién a este ultimo, se puede perfilar un problema en el sentido que
la imposicion de una condena a través de un proceso de terminacion anticipada
supone el rompimiento de la presuncién de inocencia y la vulneracion del derecho
de defensa, para lo cual necesariamente el pronunciamiento debe sustentarse en
prueba valida, la cual inicamente se genera en juicio oral sometido a la publicidad,
inmediacion y contradiccion; motivo por el cual se estaria vulnerando los derechos

del imputado al ser condenado sin actividad probatoria.

II. Formulacion del problema

De lo dicho se desprende el siguiente problema de investigacion.

¢En qué medida la terminacion anticipada del proceso respeta el principio de

presuncion de inocencia y el derecho de defensa?

[ll. Objetivos

3.1. Objetivo general

Determinar si el proceso de terminacion anticipada respeta la presuncion de

inocencia y el derecho de defensa.

3.2. Objetivos especificos

1.- Analizar las etapas del proceso de terminacion anticipada del proceso
conforme al Nuevo Cédigo procesal penal.

2.- Determinar la relacion entre el proceso de terminacion anticipada y el
principio de presuncion de inocencia

3.- Determinar la relacion entre el proceso de terminacion anticipada y el
derecho de defensa.

12



IV. Justificacion de la investigacién

La justificacion de la investigacion se basa en dos aspectos:

Desde un plano tedrico, la investigacion pretende explicar la importancia de la
insercion de un nuevo sistema procesal penal en nuestro ordenamiento juridico; a
la vez analizar si la figura de la terminacion anticipada respeta la presuncion de

inocencia y el derecho de defensa.

Desde un plano préctico, el trabajo analizara casos y sentencias donde se haya
aplicado el proceso de terminacion anticipada y con ello determinaremos si se

vulnera o no el principio de presuncion de inocencia y el derecho de defensa.

V. Hipétesis

Si la Terminacion Anticipada respeta el principio de presuncion de inocencia y el

derecho de defensa; entonces se garantiza un debido proceso penal.

VARIABLES

VI: La presuncion de inocencia y el derecho de defensa.

VD: Debido proceso penal
VI. Poblacién y Muestra
La Poblacion esta expresada por los Juzgados de Investigacion Preparatoria de la
Provincia de Casma, sobre la tramitacion de los procesos de terminacion

anticipada, del afio 2015 al 2016.

La muestra viene hacer el andlisis de 9 sentencias sobre el proceso de

terminacién anticipada.
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VII. Metodologia

7.1. Tipo de investigacion

Descriptiva — Explicativa

7.2. Técnica de recopilacion de informacion
- Fichas Bibliograficas
- Documentos: Sentencias e informacion brindada por la Corte Superior de
Justicia del Santa.

VIIl. Método y Procedimiento

Método Analitico — Sintético
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CAPITULO SEGUNDO
MARCO TEORICO

Aspectos Generales

1.1 Tipos de sistemas procesales penales

La forma de llevar a cabo los procedimientos por delitos criminales ha sido a
lo largo de la reciente historia de las mas variadas caracteristicas. Los mas
comunes son el acusatorio e inquisitorio. Asi, BETTIOL senala: “Piénsese en
los dos tipos fundamentales del proceso penal que se han sucedido en el
curso de la historia: el acusatorio y el inquisitorio. Acusatorio en sustancia, es
el proceso en el cual se distingue la funcion de la acusacion (privada o
publica) de la del juez y se coloca al imputado sobre un pie de igualdad con
la misma acusacion, mientras que el procedimiento esta dominado por las
reglas de la oralidad y de la publicidad en un régimen de prueba libre.
Inquisitorio es el proceso en el cual la funcion de la acusacion, y la funcion de
enjuiciar se encuentran reunidas en una sola persona, frente a la cual el
individuo esta en una posicion de inferioridad, mientras que el procedimiento
sigue las reglas del secreto (al menos en la primera fase) y de la escritura,

siendo la mas de las veces la prueba vinculante” (BETTIOL, 1977, pag. 189)

Desde esta perspectiva los parametros que determinan un tipo u otro se
condensan principalmente en la menor o mayor valorizaciéon del papel
reconocido a cada uno de los sujetos que componen indefectiblemente el
triangulo procesal: Juez, Ministerio Publico e imputado. Asi analizaremos
estos dos principales y también el mixto el cual toma de ambos las

caracteristicas mas importantes.
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1.1.1 Sistema Inquisitivo

Tiene su origen en Espafia por principal adopcion de la Constitucion
Criminal Carolina del afio 1532, dictada en Alemania, y las Siete Partidas de
Alfonso el Sabio del aflo 1560, siendo tomada luego por la Ordenanza
Francesa del afio 1670 (que posteriormente fue reformada para dar paso al
sistema que se conocid6 como mixto). El sistema inquisitivo aparece
después del sistema acusatorio; y predomina en el derecho candnico y en
los regimenes monarquicos. Tiene como fundamento tedrico el de que no
se puede supeditar el proceso a la voluntad de los particulares. Se
reconoce al Estado el poder de promover la represion de los delitos, porque
se estima que se trata de una cuestion que interesa a todos. (CATACORA
GONZALES, 1996, pag. 53)

El sistema respondi6 a la concepcion absoluta del poder central y al valor
gue se asignaba a la autoridad. (ORE GUARDIA, 1999, pag. 32). En el
sistema inquisitivo no se dio la importancia debida al derecho de defensa.
Es méas, la presuncion de inocencia se hallaba por debajo de la presuncion
de culpabilidad, la misma que sélo se desvanecia si el imputado lograba
soportar las torturas que se aplicaban para que admitiera la responsabilidad

en el delito.

La caracteristica principal de la forma inquisitiva consiste en que el 6rgano
jurisdiccional desarrolla su actividad en relacibn con uno o varios sujetos,
gue se encuentran en posicion pasiva respecto de esa actividad. El proceso
inquisitivo que se puede iniciar de oficio, se lleva adelante por el juez
respecto de una sola parte, frente a la cual el juez investiga, acusa (en su

caso) y, por fin, dicta sentencia.

Asi el juez esta investido de una potestad permanente para la busqueda,

adquisicion y valoracion de las pruebas independientemente de la voluntad

16



de las partes. En buena cuenta, el juez relne en su persona todos los

organos del proceso (acusador, juez y defensor).

Otros rasgos de la forma inquisitiva son el secreto y el caracter escrito de
las actuaciones. La escritura permite establecer, para comprender los
grandes poderes del juez inquisidor, que dictaba sentencia por éste, quepa
apelacion y segunda instancia ante otro tribunal, que trabajara con los
materiales escritos de la primera instancia. Por otra parte, el secreto se
considera medida de defensa de la colectividad, elemento compensatorio
de la “delantera” o ventaja que frente a ésta (a la que se atiende tanto o
mas que a los sujetos individuales posiblemente perjudicados) puede haber
adquirido el infractor de los deberes juridicos. Como contrapeso, asimismo,
de los poderes del juez inquisidor, se le constrifie a apreciar las pruebas
segun las reglas o tarifas probatorias marcadas por la propia ley. Frente a la
actualmente comun valoracion libre de la prueba, la denominada prueba
legal tiene su sede histdrica en el proceso con forma inquisitiva. Asimismo,
el auge del poder inquisitivo se ha visto también acompafiado de la creacion
de drganos permanentemente encargados de promover y sustanciar los
procesos. (OLIVADE LOS SANTOS, 1994, pag. 38)

A raiz de lo sefalado el procedimiento se desenvuelve segun los principios
de escritura y del secreto. Esto para evitar las arbitrariedades, existen
requisitos como el de que la prueba esta regulada por la ley, el doble grado
de jurisdiccién y la nulidad de los actos en los que no se observan las
formalidades sustanciales. El acusador y el Tribunal desaparecen para dar
paso al inquisidor, quien no reconoce limites para su tarea de buscar la

verdad.
El proceso inquisitivo a decir de CATACORA se divide en dos: inquisicion

general para la determinacién del hecho y la busqueda del reo, e inquisicidon

especial que se habria cuando, como resultado de las averiguaciones o de
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la flagrancia del delito recaian contra una persona en concreto,
sospechosas de criminalidad. Ahora este sistema con el tiempo fue
cambiando y adoptando algunos principios del sistema acusatorio, dando
lugar al llamado proceso inquisitivo reformado. (CATACORA GONZALES,
1996, pag. 53)

Ante esto el caracter esencial de este sistema es el predominio absoluto del
juez, que es al mismo tiempo acusador, contra un acusado colocado en
situacién de desigualdad, Se estim6é que existe un interés publico en la
persecucion del delito, pero se unific6 en una misma persona: el juez las
funciones de acusacion y enjuiciamiento. Sus caracteristicas son: (SAN
MARTIN CASTRO, 2003, pag. 45)

a) La iniciaciébn del proceso no depende de un acusador. Rige el
postulado procedat iudex ex officio.

b) El juez determina subjetiva y objetivamente la acusacion

C) La investigacion de los hechos y la fijacion de las pruebas a practicar
las realiza el juez — acusador.

d) No existe correlacion entre acusacion y sentencia. El juez puede en
cualguier momento alterar la acusacion.

e) No hay contradiccion ni igualdad. No hay partes. Los poderes de juez
son absolutos frente a un acusado inerme ante él. Lo normal es la

detencion.

Sobre esta base también surgi6 la figura del juez profesional, la escritura y
el secreto, la denuncia o delacion como forma de hacer llegar al juez la
notitia criminis la no motivacién de las sentencias, la concesion de recurso
de apelacion en dos efectos. (MONTERO AROCA, 2003, pags. 18-20)

18



Por dltimo, si se quisiera realizar una diferenciacion entre el sistema
inquisitivo y acusatorio diremos, siguiendo a BOTERO CARDONA (2009,

pag. 193), se pueden sefalar las siguientes:

a) En el sistema inquisitivo, el Juez instructor despliega las
investigaciones mas complejas y recauda las pruebas; en el sistema
acusatorio, las investigaciones son realizadas por la defensa (incluyendo al
Ministerio Publico) y la policia judicial; el juez solo tiene la funcién de juzgar.
b) En el sistema inquisitivo, la policia judicial y el Ministerio Publico
retnen las pruebas en el curso de las investigaciones sin contradictorio; en
el sistema acusatorio las pruebas se adquieren en la dialéctica del debate y
no son utilizadas las declaraciones y las indagaciones (salvo excepciones),
impetradas en el curso de las investigaciones.

C) En el sistema acusatorio, la equiparaciéon entre acusacion y defensa
es acentuada; igualmente en la fase de las investigaciones donde el

defensor tiene la posibilidad de desarrollar investigaciones defensivas.

1.1.2 Sistema Acusatorio

En principio podemos sefialar que este sistema existié en Grecia, Romayy el
derecho germanico. No podia iniciarse en el proceso sin la presencia de un
ciudadano que actuaba acusando en representacion de la sociedad
ofendida por el delito y muchas veces por la falta de acusacién quedaban
impunes. Después, la revolucion francesa reivindic6 al acusatorio y
Napoleén se encargé de difundirlo por Alemania, ltalia y Espafia. En
Inglaterra siempre prevaleci6 como caracteristica del jurado. No se
extienden actas y se deja a la memoria del Tribunal el valor de las pruebas
y diligencias, para lo cual el juicio debe ser en un acto continuo. Se
caracteriza en sus origenes por un procedimiento basado en la Accion o
Acusacion por parte de quien hubiera resultado agraviado, pudiendo

interponerla también cualquier pariente en caso de imposibilidad de aquél e
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incluso un tercero. Al ser citado, el acusado tenia dos posibilidades: o
confesar el hecho (en cuyo caso se dictaba sentencia de inmediato) o negar
el hecho (situacion en que se abria la causa a prueba, la cual estaba a

cargo del propio acusado).

En Inglaterra actualmente sigue en vigencia este procedimiento; tan es asi
gue el sistema de la acusacion, y la acusacion misma, sufren el riguroso
control de un Jurado (llamado “El Gran Jurado”) encargado de resolver
sobre su admisibilidad o inadmisibilidad. En caso de admitirse la acusacion,
el asunto para a ser de competencia del Tribunal de Juicio, compuesto por
otro jurado con un numero reducido de integrantes (por eso se le llama “el
Pequefio Jurado”) en donde el tramite procedimental se sustancia en base

al contradictorio, la oralidad y la publicidad.

Por tanto, el sistema acusatorio podria considerarse el mas antiguo, cuya
caracteristica principal consiste en que se desarrolla a modo de una
discusion entre dos partes frente a un juez que decide. Sus principales
notas son: que el poder de decidir corresponde a un organismo estatal; el
magistrado, mientras que la facultad de iniciativa o de acusacion
corresponde a la persona ofendida o a sus parientes, pero con el tiempo
paso a los demés ciudadanos. Asi, su caracteristica primaria es la
acusacion, sin la cual no hay proceso posible debido a que su iniciacion
depende de instancia de parte, ya sea se trate de un delito publico o de
naturaleza privada. En la forma de la acusacion el imputado no tenia mayor
injerencia en la etapa investigativa (la cual estaba en manos del encargado
de la instruccion). Reunidas las pruebas de cargo o descargo recién se lo
llamaba acusado (si no estaba en prisién) para que expresen a todo lo que
guisiera decir con referencia a la acusacion planteada y las pruebas
reunidas hasta ese momento (que en general presentaba un cuadro de
absoluta completividad). (GRANARA, 2000, pag. 43)
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Respecto al estilo acusatorio CORDERO escribe: “Es espectaculo
dialectico, tensidon competitiva, juego abierto, cargas, auto responsabilidad:
formas y términos sefialan una remota ascendencia a los iudicia Dei;
reducido a pura operacion técnica, el Unico valor esta en la observancia de
las reglas, el proceso aparece insensible al sobrecargo ideoldgico de donde
nacia la obsesion inquisitiva...” (BOTERO CARDONA, 2009, pag. 192)

Se observa como caracteristica central una marcada division de
atribuciones en el desarrollo del proceso, con poderes suficientes para el
“acusador” para perseguir penalmente y ejercer la accion requirente, por un
lado; con facultades y derechos del “enjuiciado” para defenderse de las
imputaciones del primero, por otro lado; y el mérito de decidir el conflicto por
parte de un tribunal, en definitiva. Por lo tanto, el proceso penal no podia
comenzar sin una acusacion. Iniciado el proceso, su desarrollo no esta
librado a la voluntad del acusador, ya que, aun cuando esté abandonada la

accion, las investigaciones contintdan.

El proceso corresponde, entonces, a la ideal configuracién de un triangulo
gue entrevé en la cuspide al Juez y a sus dos lados el acusador y la
defensa en posicién contrapuesta, sobre un plan paritario de facultad y
derechos (nullum iudicio sine accusatione). El proceso es esencialmente
publico, desde el inicio, no siendo prevista alguna forma de inquisicion
secreta, se despliega delante del Juez espectador y arbitro imparcial que
vigila en el respeto de las reglas procesales (nulla culpa sine iudicio). La
decision del juez se fundamenta sobre las pruebas aportadas por las partes
(juxta alligata et probata partium). (BOTERO CARDONA, 2009)

El juez no busca ni toma la prueba: se limita a valorarla. Las pruebas a
cargo son aportadas por el actor publico. Asi, el juez no tiene libertad de
accion ni de seleccion de pruebas, sino que debe limitarse a examinar las
pruebas presentadas por las partes (CATACORA GONZALES, 1996, pag.
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52). El proceso se desarrolla segun los principios de la contradiccion, de la
oralidad y de la publicidad del debate, el acusador y el reo comparecen
como dos contenedores: el uno afirma, mientras el otro niega. La
contradiccion incluye la averiguacion en secreto, porque desde el principio
el acusado puede contradecir; la defensa es amplia, asi como la facultad de
presentar pruebas. No se admiten las instancias, porque el fundamento de
éstas es corregir un error cometido por el inferior y los actos de coincidencia

son personales e infranqueables y por lo tanto irrevisables.

Para esto la forma contradictoria implica entonces la dualidad de sujetos
procesales en posturas opuestas y la situacion primordialmente expectante
del juez, que contempla, con mas o menos pasividad, la pugna entre las
dos partes y decide segun lo que estime que resulta de esta contienda. Ante
esto, OLIVA DE LOS SANTOS agrega, tal como hemos sefialado, la
oralidad y la publicidad de las actuaciones procesales, con un congruente
sistema de Unica instancia, aunado a la perspectiva histérica de este
sistema, una mayor confianza en los sujetos juridicos particulares respecto
a la promocion de los procesos encaminados a sancionar a los infractores
deberes juridicos en donde se encuadra también la libre valoracion de la
prueba. (OLIVA DE LOS SANTOS, 1994, pags. 37-38)

De lo dicho entonces la libertad personal del acusado es norma hasta
cuando la sentencia sea irrevocable. En buena cuenta la mision de los
sujetos de la relacion procesal se halla encomendada a un acusador, a un
defensor y al juez, que tienen como garantia penal la publicidad y oralidad,

presentandose como contradictorio.

Por su parte el acusador, con el objetivo de producir en debate publico las
pruebas, obtiene en la fase pre — procesal los elementos y las fuentes en
cuento sobre las mismas incumbe la carga de la prueba, postulada sobre la

presuncion de inocencia del imputado.
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El caracter entonces esencial de este sistema es que configura el proceso
como una contienda entre partes iguales frente a un juez imparcial supra
partes. Siendo sus caracteristicas las siguientes (SAN MARTIN CASTRO,
2003, pag. 42):

a) El proceso se pone en marcha cuando un particular formule la
acusacion. El juez no procede de oficio.

b) La acusacion privada determina los ambitos objetivo y subjetivo del
proceso, es decir, el hecho punible y la persona que se va ha procesatr.

C) Rige el principio “iuxta allegata et probata”, es decir, el juez no
investiga los hechos ni practica pruebas no ofrecidas por las partes.

d) El juez no puede condenar ni a persona distinta de la acusada, ni por
hechos distintos de los imputados. Es el principio de la inmutabilidad de la
imputacién

e) El proceso se desarrolla conforme a los principios de contradiccion e

igualdad, permaneciendo el acusado en libertad.

Diferencias entre el sistema inquisitivo y acusatorio

El sistema procesal permite la solucion de controversias ante una autoridad
jurisdiccional. En el sistema acusatorio el Juez esta separado de las partes
y la contienda se da entre iguales, la cual es dirimida por una autoridad
imparcial. Esa contienda se realiza en forma publica, contradictoria y oral.
En el sistema inquisitivo, la contradiccion y la publicidad se encuentran
limitados pues muchas fases del procedimiento son secretas, lo que vulnera

el derecho de defensa

FERRAJOLI (2001, pags. 561-570), explica asi la distinciéon entre ambos:
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Concepto: Sistema procesal que
concibe al juez como un sujeto
pasivo rigidamente separado de las
partes y al juicio como wuna
contienda entre iguales iniciada por
la acusacién a la que compete la
carga de la prueba, enfrentada a la
defensa en un juicio contradictorio,
oral y publico y resuelta por el juez
segun su libre conviccion.
Caracteristicas:

Favorece modelos de juez popular y
procedimientos que valorizan el
juicio contradictorio como método

de investigacion de la verdad.

Rasgos historicos:
Tras la caida del imperio romano, el
vuelve acusatorio,

proceso se

confundiéndose en las primeras
jurisdiccionales barbaras con los
ritos de las ordalias y los duelos

judiciales

Concepto: Sistema procesal en
donde el juez procede de oficio a la
de

valoracion de las pruebas, llegando

basqueda, recoleccion y
al juicio después de una instruccion
escrita y secreta de las que estan
excluidos o cualquier caso, limitados
la contradiccién y los derechos de la

defensa.

Caracteristicas:

Privilegia  estructuras judiciales

burocratizadas y procedimientos
fundados en poderes de instruccion
del juez, a casos fundamentados en

vinculos de pruebas legales y por

pluralidad de grados de
enjuiciamiento.

Rasgos historicos:

Las primeras formas se

desarrollaron en la Roma Imperial

con las causas de oficio de los
delicta publica comenzando con los
de

subversion y conjura en los que se

crimina laesae maiestatis

ofendido directo

principe y
perjudicada se identifica con el
Estado.

considera un

interés del la parte
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Reaparecié en el S Xl con las
Constituciones de Federico Il en los
procesos de crimenes de lesa
majestad y en los procesos
eclesiasticos por brujeria y herejia.
Nota esencial Nota esencial
Estriba en la separacion del juez y EIl proceso inquisitivo asumio pronto
de la acusacién un caracter ordinario y
generalizandose para todo tipo de
pruebas, se organiz6 bajo un
complejo cddigo de pruebas legales,
técnicas inquisitivas, practicas de
torturas y canones de enjuiciamiento
El Cddigo Napoleodnico de 1808 dieron vida al procedimiento mixto, en el
cual predominaba el sistema inquisitivo en la primera fase, escrita, secreta,
dominada por la acusacion publica y exenta de la participacion del
inculpado, privado de la libertad durante la misma; tendencialmente
acusatorio en la fase de sucesiva del enjuiciamiento, caracterizada por el
juicio contradictorio, oral y publico con intervencion de la acusacion y la
defensa, pero destinado a convertirse en mera repeticidbn o escenificacion

de la primera fase

1.1.3 Sistema Mixto

El caracter esencial de este sistema, surgido al calor de la revolucién
francesa, es la ruptura de los sistemas anteriores, es decir, la persecucion
judicial de los delitos no es un derecho de los particulares y el juez no
puede ser al mismo tiempo acusador. Sin embargo, podemos sefalar que
este sistema es caracterizado por la combinacion de estas dos condiciones

el inquisitivo y el acusatorio, en funcién de la mayor o menor exigencia de
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conciliar; la represion de los delitos (exclusividad del inquisitivo) con
aquellos de libertad del acusado (amparados por el acusatorio).

El sistema mixto aparare sobre todo en el Estado moderno y junto a la
concepcion de Estado de Derecho. Resulta como hemos mencionado de la
combinacion de los sistemas anteriores descritos, introduciendo formulas
nuevas destinadas a brindar todas las garantias necesarias para una recta

administracion de justicia.

El proceso se desplaza a través de dos fases correspondientes a los dos
sistemas opuestos: la instruccidn inspirada en el proceso inquisitorio
(escrito y secreto) y el juicio, inspirado a su vez en el acusatorio
(contradictorio, oral y publico). Entre ambas fases existe una intermedia
que, sobre la base de la instruccion, prepara el terreno para el juicio. La
seleccién de la prueba, la adquisicidon y la critica de ella quedan libradas a

la voluntad del juez.

Al respecto MALATESTA sefiala lo siguiente: “El sistema acusatorio, que
tiene como antecedente histérico la lucha judicial del particular contra el
particular, y que por ello se inspira en la igualdad de derechos entre
acusador y acusado, estd mas acorde con la busqueda imparcial de la
verdad. El sistema inquisitorio que tiene como fuente historica la lucha
judicial del Estado o de la autoridad teocratica contra el ciudadano, esta
inspirado, por el contrario, en la superioridad de la acusaciéon sobre la
defensa, y por lo mismo es poco escrupuloso en la investigacion de la
verdad a favor del acusado. El sistema mixto que presentd primero un
periodo inquisitorio y luego un acusatorio, aparece en el primer periodo
inquisitorio poco propicio al triunfo de la verdad favorable al sindicado,
mientras que en el segundo periodo se presenta en cambio, igualmente

propicio al triunfo, en general de la verdad objetiva, ya favorable, ya
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desfavorable al procesado” (FRAMARINO DE MALATESTA, 1979, pag.
131)

Este sistema es el que responde a la mayoria de los cadigos, incluyendo al

nuestro, sin embargo, el mismo trajo consigo un problema; la congestion de

procesos en los tribunales, ya que éstos, dada las caracteristicas del juicio

s6lo podian atender un pequefio porcentaje de las causas procedentes de

los juzgados de instrucciéon. Todo esto dio lugar a una serie de problemas,
entre los cuales se destacan los siguientes (CATACORA GONZALES, 1996,
pag. 56)

a)

b)

El hacinamiento de reos sin sentencia en las carceles en namero
desproporcionado a los que cumplian codena.

Un considerable numero de acusados en cércel que debian esperara
afios para ser juzgados, de modo que cuando lo eran, la pena impuesta
resultaba menor al tiempo de reclusion del reo. Como se debia dar
preferencia a los procesos con reo en cércel, los otros con acusado
libre permanecian afios esperando la oportunidad de ser atendidos,

motivando la prescripcion.

Teniendo en cuenta lo sefialado sus caracteristicas, sefala JOAN
VERGUER GRAU (1994, pags. 38-39), son:

a)

b)

La separacion entre la funcion de acusar, la de instruir y la de juzgar,
confiadas a 6rganos distintos, esto es, al fiscal, al Juez de Instruccion y
al tribunal con jurado, respectivamente.

Excepto para el Tribunal con jurado, rige el principio de la doble
instancia.

También rige el principio del Tribunal colegiado.

La justicia esta a cargo de jueces profesionales, excepto cuando
interviene el jurado.

La prueba se valora libremente.
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1.2

f) La accion penal es indisponible y rige el principio de necesidad en todo
el curso del procedimiento. La accion penal también es irretractable.

g) El imputado deja de ser objeto de la investigacion, y adquiere el status
de sujeto de derechos. En ese sentido, el Estado asume la carga de la

prueba.

En conclusion, este sistema se particulariza por tratarse de la reunion
alternada de dos antiguas formas, unidos como dos procesos distintos, y
porque la accion penal es ejercida por el Ministerio Publico como

representante del pueblo y de la comunidad, y la accion civil por el ofendido.

El imputado podia defenderse con toda amplitud en esta segunda fase,
aunque en la primera era extremadamente arbitraria ya que su indagatoria
era secreta y no se le hacia conocer los términos de la imputacion ni las
pruebas existentes. La apreciacion de las pruebas era de las libres
convicciones. Asimismo, no cabe duda que el sistema acusatorio ofrece un
proceso con mayores garantias, pues dicho sistema se centra en juicio
previo, oral, publico y contradictorio realizado ante un juez que no haya
conocido de la investigacion y del saneamiento de la acusacién en la fase
intermedia (BINDER, 2005, pag. 52). Pero hay que destacar también que
este modelo procesal no implica el sacrificio de una cuota de eficacia, como
podria pensarse. El modelo inquisitorial ha mostrado ser con sus tramites,
sus formalismos, su descuido por las personas, su secreto y el desprecio por
la actividad de las partes un sistema no soOlo arbitrario, sino
fundamentalmente ineficiente. En este sentido no hay manera, ni desde la
perspectiva de la eficacia ni de la perspectiva del garantismo, de cuestionar

el reemplazo del modelo inquisitivo por el modelo acusatorio.

Sistema procesal penal adoptado en el Nuevo Cédigo Procesal penal.

La reforma de la justicia penal se inicia con la vigencia de un nuevo sistema

procesal penal acorde con la legislacibn moderna en el derecho comparado y
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con caracteristicas tan peculiares que permiten avizorar una mejora
sustancial en la justicia peruana. El nuevo proceso se ubica dentro del
sistema de corte acusatorio o predominantemente acusatorio y con las
caracteristicas propias del proceso moderno: a) La separacion de funciones
de investigar y de juzgar a cargo del Fiscal y del Juez, otorgandose al
Ministerio Publico la tarea de persecucion penal de los delitos publicos; b) el
predominio de los principios de oralidad y de contradiccidon en cada una de
las audiencias que prevé la ley; y c) el fortalecimiento de las garantias
procesales a favor del imputado y agraviado en paridad de condiciones y
posibilidades de intervencion. Naturalmente el nuevo modelo procesal
requiere ademas de un cambio radical no solo en la estructura organizacional
de las instituciones involucradas en el nuevo proceso sino también de un
cambio en la actuacion funcional de los sujetos procesales y de los 6rganos
de apoyo. (SANCHEZ VALVERDE, 2009, pag. 27)

Asi teniendo en cuenta lo sefalado, las exposiciones sobre el nuevo sistema
procesal penal se han encargado de destacar sus virtudes precisamente en
cuanto a la consecucion de las finalidades politico — criminales. Asi se hace
mencion, por un lado, a las posibilidades de solucionar el conflicto sin
necesidad de seguir un largo proceso penal o a la posibilidad de condenar
anticipadamente o de entrar a juicio de manera inmediata, lo cual reforzaria
socialmente el factor preventivo de la certeza del castigo. Por otro lado, se
resalta las innumerables garantias que se incorporan en el nuevo proceso
penal, lo que permite exaltar, como un gran logro de la reforma, la faceta

garantista del nuevo proceso penal.

Sin embargo, tal como lo sefiala GARCIA CAVERO poco se ha discutido
sobre la relacion de tension politico — criminal que se presenta en muchos
aspectos de la nueva regulaciéon procesal; es decir, no se ha discutido en que
medida los aspectos garantistas reconocidos en el Nuevo Cddigo Procesal

Penal pueden mellar la eficacia de la persecucion penal, asi como tampoco
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como la simplificacién del proceso penal puede reducir algunos mecanismos
de defensa. Y en el fondo estos son los aspectos que deben ser resueltos
adecuadamente por la reforma, sefala el jurista. De alguna manera el éxito
del nuevo modelo procesal dependera de una solucion satisfactoria a estas
situaciones de conflicto entre los fines politico criminal. (GARCIA CAVERO,
2009, péag. 21)

Sin perjuicio a lo sefialado el sistema procesal penal que se instaura en el
Nuevo Cdédigo Procesal Penal pasa de ser un mixto (entre un inquisitorio y

acusatorio) a un acusatorio adversarial el cual merece un analisis.

Ante esto, la determinacién del modelo del proceso penal forma parte de la
politica criminal del Estado, de manera tal que la eleccién del sistema
acusatorio como modo de gestionar el conflicto penal requiere ser justificado
desde los fines de la politica criminal cientifica. El sistema acusatorio a
diferencia del sistema inquisitivo, como ya lo hemos mencionado, no se basa
en un juez que realiza la investigacion integral del hecho denunciado para
condenar al procesado, sino en la actividad del fiscal que durante una etapa
de investigacion se encarga de reunir los elementos con los que sustentar su
acusacion. En este modelo sin acusacion no hay juez. Es, por tanto, solo en
el juicio donde tienen lugar el debate juridico propiamente dicho. Como

puede apreciarse todo proceso penal gira en torno a la acusacion.

La acusaciéon es el medio procesal mediante el cual se informa a un
imputado que, como resultado de una investigacion, se tiene suficiente
evidencia para considerarlo, con cierto grado de certeza, responsable de un
hecho punible y que se solicitara a un juez que asi lo declare. En este orden
de ideas la investigacion se ordena a generar los elementos para
fundamentar la acusacion fiscal o la solicitud de sobreseimiento en la etapa
intermedia del proceso penal. Si el fiscal decide acusar, el juez penal tendra

que decidir en el juicio si la vision del fiscal resulta factica y juridicamente
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convincente frente a lo indicado por la defensa. El contenido de la sentencia
debe ser congruente con la acusacion formulada de manera que la variacion
de los términos de la acusacion requiere una ampliacion de la acusacion, En
segunda instancia, el principio acusatorio rige con la prohibicion de la
reformatio in peus. (GARCIA CAVERO, 2009, pag. 23)

Ante esto, el nuevo Codigo Procesal penal — promulgado por el Decreto
Legislativo N° 957 — establece una nueva estructura del proceso en relacion
al texto anterior. Su eje rector y fundamental es la nueva dindmica que deben
imprimir los operadores juridicos, pues si bien es cierto se mantienen las
actuaciones propias de todo el proceso penal radicados en el ambito de las
diligencias y sus formas asi como de la actividad probatoria, también lo es
que la forma de interpretar el nuevo texto, la de realizar las nuevas
diligencias y en suma la de aplicar las nuevas instituciones deben de
merecer un cambio en la visidbn del operador sea fiscal, juez, abogado y

litigante.

Como hemos mencionado el nuevo sistema es el acusatorio adversarial, pero
¢en qué consiste? En un proceso penal se confrontan dos partes o dos
sujetos procesales: el Fiscal y el imputado quienes a partir de las facultades
probatorios que el Codigo procesal penal de 2004 les confiere, dirigen todos
sus argumentos de defensa para que la resolucion judicial acoja sus
pretensiones. El proceso es visto como una contienda entre, partes en
igualdad de condiciones, con un tercero, el juez, en funciones de arbitro,
aunqgue sin adoptar un rol protagénico. El juez en este caso se sitla como un
tercero imparcial, no interviene en la dindmica de la prueba, es decir, no
interactda en el proceso de investigacion., solo interviene como garante de la
legalidad y como encargado de imponer las medidas de coercion o medidas
limitativas de derecho que sean necesarias para asegurar los fines del

procedimiento.
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1.3

La posicion adversarial implica colocar a los sujetos confrontados en el plano
de igualdad donde acusacion y defensa cuenten con las mismas
herramientas y mecanismos para sostener la persecucion penal y para
retirarse de ella. Caracterizacion adversarial significa que el dérgano
adquirente que asume la direccion de la investigacién no sea la que juzgue o
adopte las medidas de coercion, a fin de garantizar la imparcialidad y la
neutralidad que debe preservar el juzgador; pues en definitiva, se quebraria
la igualdad procesal si el funcionario que asume la conduccion de la
investigacién contaria a su vez con una potestad coercitiva, definida a partir
de la imposicion de medidas de injerencia sobre los derechos fundamentales
de los justiciables. (PENA CABRERA, 2009, pag. 48)

Este cambio se produce en un contexto de cuestionamiento de la figura del
juez de instruccion, por su caracter inquisitivo y su sustitucion por el juez de
garantias, con la funcion de controlar jurisdiccionalmente la investigacion
cuya direccion se atribuye al Ministerio Publico, acentuandose, en esta forma
la nota de imparcialidad judicial. La consolidacion del principio acusatorio
exige que la instruccion sea llevada a cabo por el Ministerio Publico y ello
fundamentalmente porque aun cuando sea un 6rgano colaborador de la
jurisdiccién es, al propio tiempo, una parte desprovista de independencia
judicial y, por tanto, de capacidad para generar actos de prueba sumarial

anticipada.

Aplicacion del Principio de Oportunidad en el Nuevo Cdédigo procesal

penal.

El principio de oportunidad es una excepcion al caracter obligatorio de la
accion penal, pues autoriza al Ministerio Publico y al Juez Penal, a disponer
de la accion penal en los casos expresamente contemplados en la Ley
Procesal. En este sentido, es un mecanismo procesal a través del cual se

faculta al Fiscal titular de la accion penal para decidir sobre la pertinencia de
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no dar inicio a la actividad jurisdiccional penal, o en caso a solicitar el
sobreseimiento cuando concurran los requisitos exigidos por ley. (ORE
GUARDIA, 1999, pag. 133)

ANDRE DE LA OLIVA SANTOS sostiene (citado por DIEGO DIEZ) que el
principio de oportunidad es aquel en cuya virtud el ius puniendi estatal no
habria de ser declarado o establecido, siempre segun los parametros
legales, en todo caso en que concurriesen sus presupuestos, sino que
estaria sometido al poder atribuido al Ministerio fiscal (u 6rgano oficial
similar) para disponer, bajo condiciones precisamente especificadas en la ley
o con amplio arbitrio; del ejercicio y del modo de ejercicio de la accion penal,
independientemente de que hubiese acreditado la existencia de un hecho
punible y de que apareciesen unos presuntos autores del mismo (DIEGO
DIEZ, 1997, pag. 211).

Asi, respecto al principio de oportunidad, en doctrina se distinguen dos

sistemas de regulacion: el de oportunidad libre y el de oportunidad reglado:

a. Sistema de oportunidad libre: Este sistema es seguido por los paises de
tradicién juridica anglosajona, principalmente el modelo norteamericano.
La caracteristica fundamental de este sistema consiste en que el Fiscal
puede ejercer la accion penal o determinar el contenido de la acusacion
con amplios margenes de discrecionalidad, lo que si resulta contrario al
principio de legalidad, debido a que no se sujeta a ninguna regla
persistente.

b. Sistema de oportunidad reglado: El sistema de oportunidad reglado rige
en paises europeos como Alemania, Italia, Francia, Holanda, Portugal,
Espafia entre otros. Este sistema es el que sigue el Nuevo Cadigo
Procesal Penal. La caracteristica fundamental de este sistema esta en

que la ley prevé los supuestos bajo los cuales el Fiscal puede no ejercitar
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la acciobn penal, es decir que esta oportunidad se convierte en

plenamente legal pues es la propia ley la que la autoriza y fija sus limites.

Por su parte ARTEMIO BARDALES en tanto concepto de esta figura sostiene
lo siguiente “Se conoce como principio de oportunidad a la facultad que tiene
el Ministerio Pablico como titular de la accion penal publica de abstenerse de
su ejercicio o de solicitar ante el 6rgano jurisdiccional el sobreseimiento de la
causa habiendo elementos probatorios de perpetracion del delito acreditada
la vinculacion del imputado quien acepta su culpabilidad y esta de acuerdo”
(BARDALES RIOS, 2003, pag. 56).

A su vez OSCAR PENA indica que el principio de oportunidad consiste en la
facultad que se le confiere al Ministerio Publico de abstenerse de ejercitar la
accion penal en los casos establecidos por la ley siempre y cuando
concurran los requisitos exigidos en la misma. (PENA GONZALES, 1999,
pags. 274-275).

En el marco de un nuevo sistema penal que propicie la sustanciacién de
procesos conforme a los principios de celeridad y eficacia procesal, resulta
indispensable la regulacion e impulso de instituciones procesales que

coadyuven a este fin.

Asi, la correcta aplicacion del principio de oportunidad contribuira sin duda al
descongestionamiento de la carga procesal existente en los despachos

judiciales, pues se faculta al Ministerio Publico para abstenerse de ejercitar la

accidén penal bajo dos criterios generales: Falta de Necesidad de Pena y

Falta de Merecimiento de Pena.
El principio de oportunidad se encuentra actualmente regulado en el articulo

2 del Codigo Procesal Penal, segun el cual se permite su aplicacion so6lo con

el consentimiento expreso del imputado, el cual no implica necesariamente la
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aceptacion de su culpabilidad. EI NCPP coincidentemente también regula
dicho principio en su articulo 2, sin embargo, otorga mayores facultades al

Ministerio Publico para su aplicacion.

En efecto, el articulo 2 del NCPP permite que el Ministerio Publico pueda
ejercer el principio de oportunidad de oficio o0 a pedido del imputado, cuando

concurran las circunstancias previstas para su aplicacion.

Asi, se prevé como primera circunstancia: “Cuando el agente haya sido
afectado gravemente por las consecuencias de su delito, culposo o doloso
(...)". Esta precision (que no existe en la regulacién actual) permite aplicar el
principio en funcion a la afectacion grave del agente por las consecuencias
de su delito sin importar la intencionalidad en su comisién. Otra diferencia
con la regulacion actual del principio de oportunidad, radica en la segunda
circunstancia que faculta su aplicacion: “Cuando se trate de delitos que no
afecten gravemente el interés publico, salvo cuando el extremo minimo de la
pena sea superior a los dos afos de pena privativa de la libertad, o hubieren
sido cometidos por un funcionario publico en ejercicio de su cargo”. Asi, ya
no se habla de delitos insignificantes como ocurre en la regulacién actual
sino de aquellos que no afecten gravemente el interés publico, con lo cual se
evita la aplicacién del poder penal alli donde otros métodos pueden alcanzar
mejores resultados o donde resulte innecesaria su aplicacion, y la
contribucion a la eficacia del derecho penal en aquellas zonas o para
aguellos hechos en gue resulta indispensable su actuacion como método de
control social (PENA CABRERA & FRISANCHO APARICIO, 2003, pag. 281).

Por su parte, en el articulo 2 literal b se establece que no sera posible aplicar
el principio de oportunidad cuando el “extremo minimo de la pena sea
superior a los dos anos de pena privativa de la libertad”. Sin embargo, en el

literal c, se establece que: “No sera posible cuando se trate de un delito
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conminado con una sancion superior a cuatro afios de pena privativa de

libertad o cometido por un funcionario publico en el ejercicio de su cargo”.

De la lectura se desprende que los delitos que pueden ser objeto del
principio de oportunidad son aquellos que tengan como marco legal entre 2 a
4 afios de pena privativa de libertad salvo que se trate de funcionarios
publicos. Sin embargo, ¢ qué pasa si se trata de un delito conminado con una
sancion no superior a 4 afios de pena privativa de libertad, pero que,
aplicandole las circunstancias generales de atenuacion y especialmente
valoradas sefialadas en el literal c, resulta que la pena a imponerse es
inferior al minimo legal, aunque este sea superior a 2 afios de pena privativa
de libertad. En ese caso, se podria argumentar que es posible aplicar el
principio de oportunidad al amparo del literal a, pero no seria posible segun
el literal b, por tanto, habria una contradiccion.

En lo referente a la regulacion actual del principio de oportunidad, cabe
mencionar que mediante el articulo 3 de la Ley N° 28117 “Ley de Celeridad y
Eficacia Procesal Penal’, se incorporé un parrafo al articulo 2 del Cdédigo
Procesal Penal, facultando la aplicacion de un acuerdo reparatorio en los
procesos por comision de delitos de lesiones leves, hurto simple y
apropiacion ilicita de los articulos 122, 185 y 190 del Cédigo Penal y en los
delitos culposos, en los que no haya pluralidad de victimas o concurso con

otro delito.

La aplicacion de los acuerdos reparatorios ha sido reconocida en la
legislacion comparada como el articulo 241 del Codigo Procesal Penal de
Chile y el articulo 40 del Cédigo Organico Procesal Penal que estipulan el
acuerdo reparatorio como una forma de compensar a la victima por el dafio
ocasionado. Asimismo, en Venezuela, los acuerdos reparatorios constituyen
un acuerdo entre victima e imputado otorgando al Fiscal facultades de

conciliador. Sin embargo, estos acuerdos tienen un alcance limitado ya que
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son acuerdos voluntarios entre victima e imputado. Ejemplo: prestacion de

servicios a la comunidad.

Estos acuerdos voluntarios, implican a nuestro parecer una forma de
reparaciéon no soOlo pecuniaria para la victima del delito, medida que sin
embargo solo podré ser aplicada en delitos de minima lesividad o dafiosidad
social y en aquellos en los que la accién penal sélo pueda iniciarse a pedido
de parte, es decir sobre bienes juridicos disponibles. Sobre este tema, la
Corte Interamericana de Derechos Humanos en su sentencia del 14 de
marzo de 2001 sobre el caso Barrios Altos marcdé un precedente al
establecer como reparacion a las victimas, medidas no sélo de caracter
pecuniario sino también: “la adopcion de medidas para garantizar los
derechos conculcados, reparar las consecuencias que las infracciones
produjeron, asi como establecer el pago de una indemnizacion como

compensacion por los dafos ocasionados”.

En relacién a este tema, recientemente se emitid en el distrito judicial de
Huaura la primera sentencia aplicando el nuevo Codigo Procesal Penal, en
virtud de este cuerpo normativo, bastdé una sola audiencia de apenas 90
minutos, para que el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de
Huaura dicte sentencia contra el inculpado a cuatro afios de prision efectiva,
por delito contra el patrimonio en la modalidad de robo agravado. Para la
pronta culminacion de este proceso, se llegé a un acuerdo, en el que incluso
llegd a participar el agraviado, se acordé imponer al acusado la pena de
cuatro afios de prisiébn suspendida por el periodo de prueba de tres afos,
mas el pago de una reparacion civil de 500 nuevos soles y el cumplimiento

de determinadas reglas de conducta.
Por ultimo, en el articulo 2 numeral 6 del NCPP se establece la procedencia

del acuerdo reparatorio en los delitos previstos y sancionados en los articulos
122, 185, 187, 189-A primer parrafo, 190, 191, 192, 193, 196, 197, 198, 205,
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215 del Cadigo Penal, y en los delitos culposos. No rige esta regla cuando
haya pluralidad importante de victimas o concurso con otro delito; salvo que,
en este ultimo caso, sea de menor gravedad o que afecte bienes juridicos

disponibles.

Proceso Especial de Terminacion Anticipada

.1 Antecedentes legales

El proceso de terminacion anticipada tiene su origen en el plea bargaining o
acuerdo negociado norteamericano, irradiado a diversas legislaciones, como
el patteggiamento o aplicacion de la pena a instancia de las partes italiano
(ALFARO, 2007, pag. 130), la conformidad espafiola y la mediacién aleman
(CACERES JULCA & IPARRAGUIRRE, 2005, pag. 512). Su traduccién al
castellano posible es acuerdo negociado, viene siendo desarrollada en
primer término en los Estados Unidos de América desde hace unos cien
afos; es una suerte de transaccion judicial previa al inicio del juzgamiento
(juicio oral). Y es, en efecto, una transaccion en la medida que los sujetos
procesales involucrados (Ministerio Publico y acusado) se otorgan reciprocas
concesiones: El imputado negocia el reconocimiento de su culpabilidad y el
Ministerio Publico negocia una posible reduccién de los cargos imputados, el

contenido de los mismos o0 una reduccion considerable de la pena.

Ahora, esto da lugar a la identificacion de dos diversas manifestaciones del
plea bargaining; la primera manifestacion, en virtud de la cual el Fiscal puede
cambiar su acusacién y acusar por un hecho mas leve o puede restringir los
cargos planteados, que recibe el nombre de charge bagaining; y, la segunda
manifestacion, conocida como sentence bargains, en virtud de la cual el
Fiscal propone al Juez, como consecuencia de la declaracion de culpabilidad

del autor, la imposicion de una pena determinada.
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Identificamos aqui una notoria distincion entre las caracteristicas del plea
bargaining del derecho norteamericano y la férmula de terminacién
anticipada propia del derecho continental. En el derecho norteamericano las
facultades dispositivas del derecho de accion por parte del Ministerio Publico
son absolutas, lo que supone la ausencia de sujecion al principio de legalidad
penal, propia del derecho continental y, como consecuencia de ello, permite
un uso ilimitado de la misma en el ambito del plea bargaining. En el derecho
continental, la sujecién a la ley y el principio de legalidad restringen
considerablemente las posibilidades de negociacion que posee en el
Ministerio Publico en la terminacion anticipada. En suma, en el derecho
norteamericano se admiten las dos manifestaciones indicadas anteriormente
del plea bargaining, en el derecho continental se admite Unicamente el
sentence bargains. Justamente es a partir del caracter negocial de la figura
que se comprende que, conforme declara el Art. 303°.1 del nuevo Cédigo
procesal penal so6lo tengan capacidad de plantear una peticibn de
terminaciéon anticipada aquellos que tengan algo que negociar: El Ministerio
Publico y el acusado. Precisamente por esta razén es que se exige para la
tramitacion del procedimiento de terminacion anticipada que la contraparte
(Ministerio Publico o imputado, segun sea el caso) no se oponga al
procedimiento de terminacion anticipada; asi como en un contrato de compra
venta se requiere que exista una contraparte que quiera compra o vender, en
la terminacion anticipada debe existir una contraparte que quiera negociar.
Hay que reconocer que no sélo las partes obtienen algo a cambio tras la
concretizacion de un acuerdo negociado, también el sistema de
administracion de justicia resultaria beneficiado: El proceso judicial termina
rapidamente, descongestionandose el sistema, con los efectos econémicos
de reduccion de costes que ello genera. De alli que un amplio sector de los
estudios del law and economics propugnen la generalizacion de la aplicacion

del plea bargaining
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Para un sector importante de la doctrina nacional, la regulacion de esta
institucién consensual en el Codigo Procesal Penal peruano tiene como
fuente el Cddigo Procesal Penal de Colombia (SAN MARTIN CASTRO C,,
Derecho procesal penal. T.1l, 1999, pag. 1020).

Asi tenemos, que el proceso de terminacién anticipada permite llegar a un
acuerdo entre las partes acusadora y acusada, por medio de la negociacion.
Ademas, constituye una forma de simplificacion procesal pues tiene sus
origenes en las formulas alternativas de simplificacion procesal originadas en
la llamada discrecionalidad fiscal propia del Common Law estadounidense
(iniciada como una practica y luego regulada jurisprudencialmente), que se
fue esparciendo en el mundo luego de la Segunda Guerra Mundial y que al
ser recepcionada en el sistema juridico europeo continental dio paso a
figuras como el pateggiamento italiano, el absprache aleman o Ila
conformidad espafiola, que informan instituciones tales como el proceso

abreviado chileno, la terminacion anticipada colombiana y la peruana.

Ahora también dentro del contexto latinoamericano, Argentina; hace
referencia a la denominada terminacién anticipada. En el proyecto del codigo
Procesal penal argentino se incluydé el denominado “procedimiento
monitorio”, que consiste en un proceso especial destinado al enjuiciamiento
de las contravenciones penales o faltas, informado por el principio de la
escritura, y caracterizado por la inmediata creacion de un titulo penal de
ejecucion, que en ningun caso ha de llevar aparejado pena privativa de
libertad alguna y frente al cual se confiere al imputado el derecho a
aguietarse su oposiciéon, mediante la instauracién del contradictorio. Este es
un procedimiento que busca la economia para el imputado y para el propio
estado, obviamente ahorrandose las mortificaciones de un juicio, con la
posibilidad siempre dafiosa para las partes. El objetivo de este procedimiento
lo representan las faltas, preponderantemente castigadas con pena de multa.
“pero no toda falta ha de ser dilucidada a través del procedimiento monitorio,
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sino tan solo aquellas en las que esté suficientemente acreditado el hecho
punible y la participacion de su autor. Consiguientemente, dicho proceso
especial ha de ser reclamable en todos los supuestos de delito flagrante y en
aquellos en los que, a través de la declaracion del imputado o de otras
fuentes de pruebas, quede en los autos suficientemente justificada la
preexistencia del hecho punible y su atribucién a una persona determinada”.
(GIMENO SENDRA, 1987, pag. 37)

En Espana la ley de enjuiciamiento criminal de 1882, normaba “la
conformidad del acusado”. Esta figura juridica se remonta, segiin ALCALA
ZAMORA, a la ley provisional reformada, prescribiendo reglas para la
aplicacion de las disposiciones del codigo penal de 1850; dicha instituciéon
establece dos momentos procesales: el primero establece una calificacion
provisional de las defensas y, el segundo, los prolegbmenos del juicio oral o
la confesion del procesado. Este proceso se refiere a un procedimiento
especial que lo solicita el imputado para que se dicte en base a la calificacion
y la pena pedida por el fiscal, el cual lo ha aceptado plenamente en consulta
con su abogado defensor, rehuyendo de esta manera a la iniciacion del juicio
oral; siempre y cuando se estime que los hechos calificados no revistan de

mucha gravedad, pues de lo contrario se continuara con el proceso.

Cabe anotar que la ley de enjuiciamiento criminal, en vigencia hace mas de
cien afos, ha sido objeto no solamente de meras modificaciones, sino de
marcadas transformaciones que han trastocado sus principios
fundamentales, cambios que se han sucedido a raiz de los regimenes

autoritarios que han imperado a lo largo del tiempo.
Este proceso tiene como antecedente normativo nacional inmediato el Art. 2°

de la Ley 26320 y el articulo 20° de la Ley 28008, con notarias diferencias a

la actual regulacién como:
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1.2

a) La elevacion en consulta de la resolucion aprobatoria del acuerdo.

b) Solo procedia para determinados delitos como tréfico ilicito de drogas
previsto en los articulos 296°, 298°, 300°, 301° y 302° del Codigo Penal,
asi como en los delitos aduaneros.

c) En caso de llegarse a un acuerdo o desaprobarse, el fiscal y el juez que
participaron en la audiencia debian ser reemplazados por otros que

tengan la misma competencia.

El numeral 4 de la Primera Disposicién Final del Cdodigo Procesal penal
estableci6é que a partir del 01 de febrero de 2006 entraria en vigencia en todo
el territorio nacional los articulos 468° al 471° que regulan el proceso
especial de terminacion anticipada para toda clase de delitos. Luego el
numeral 3 de la Tercera Disposicion Derogatoria establecié la derogacién de
todas las leyes y disposiciones que se opongan a la presente ley, por tanto,
quedo tacitamente derogado el proceso de terminacién anticipada regulado
en el articulo 2° de la Ley 26320 y el articulo 20° de la ley N° 28008,
debiendo en adelante entenderse exclusivamente el tramite previsto en el

Cddigo Procesal penal para todos los delitos.

Definicion legal

Aspectos Generales

El modelo acusatorio asumido en el CPP prevé diversos mecanismos
procesales para obtener una solucién rapida y efectiva del conflicto juridico
penal derivado de la comisién de un hecho delictivo, pudiendo aceptarse la
siguiente clasificacion: 1) Por decision del Fiscal: proceso inmediato y
acusacion directa. 2) Por acuerdo del imputado y la victima: principio de
oportunidad y acuerdos reparatorios. 3) Por acuerdo del Fiscal y el imputado:

terminacién anticipada, colaboracién eficaz y conclusion anticipada.
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La tendencia a la utilizacion en los sistemas procesales acusatorios de las
férmulas de soluciones rapidas y eficaces a los hechos delictivos importados
del sistema criminal norteamericano, han sido metaféricamente acufiados
como “macdonalizacion de la justicia penal” (ALFARO, 2007, pag. 130), por
compartir los mismos criterios de racionalizacion del negocio de comida
rapida Mac Donalds, sintetizado en cuatro criterios: 1) Eficacia: se pasa de
un estado de necesidad a un estado de satisfaccién de la necesidad. 2)
Célculo: supone la exigencia de la prestacion del servicio en el menor tiempo
posible, 3) Previsibilidad: la gente sabe que esperar, no tendra sorpresas. 4)

Control: obligacion de respetar las normas y pautas preestablecidas.

El proceso especial de terminacidn anticipada precisamente responde a
estos factores de racionalizacion descritos, cuando ante la produccion de un
evento criminal, la sociedad y especialmente la propia victima, esperan una
respuesta rapida y eficaz de la justicia formal!, que satisfaga la pretension
penal con la imposicion de la pena al delincuente dentro de los parametros
legales y la pretension civil con la efectiva reparacion del dafio causado, lo
gue puede lograrse antes del juicio a través de esta suerte de transaccion
entre el Fiscal y el imputado sobre las circunstancias del hecho punible, la
pena y la reparacion civil llevada al Juez de Investigacion Preparatoria, para
su homologacion, en tanto cumpla con los criterios de suficiencia probatoria,
legalidad y razonabilidad (TABOADA PILCO, 2008).

1Expediente N° 5609-2007. Tercer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Trujillo. Proceso
seguido contra Felipe Santiago Benites Meza por el delito de hurto agravado tipificado en el
articulo 186° del CP. en agravio de Felipe Santiago Benites Meza. A las dos la madrugada del
27/11/2007, la policia detuvo en flagrancia al imputado, lograndose recuperar los bienes antes
sustraidos del domicilio del agraviado, consistentes en artefactos eléctricos y ropa. A las quince
horas, el Fiscal presentdé al JIP su requerimiento de terminacion anticipada del proceso. A las
diecinueve horas, se realiz6 la audiencia con la intervencion del Fiscal, el imputado con su
abogado defensor e incluso del mismo agraviado. El JIP resolvi6 aprobar el acuerdo de
terminacion anticipada y expidié sentencia condenatoria contra el imputado como autor del delito
de hurto agravado, imponiéndole la pena privativa de libertad de tres afios y cuatro meses
suspendida, sin fijacién de reparaciéon civil, por haberse recuperado integramente los bines
sustraidos. Desde la comisién del hecho delictivo hasta la sentencia condenatoria sélo transcurrid
dieciocho horas.
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Asi, la imagen colectiva del sistema de administracion de justicia es sombria.
La capacidad de rendimiento del sistema de administracion de justicia es
continuamente puesta en duda, basta con observar —por ejemplo- los
constantes intentos de reforma de la administracion de justicia que han
culminado con el actual Cdédigo Procesal Penal. Existe una percepcion
general de que el sistema de administracion de justicia es ineficiente, es

lenta: esta percepcion no carece de base objetiva.

Ante esto surgen mecanismos con el fin de acelerar la solucién de conflictos
en este caso de materia penal; teniendo en cuenta que el proceso penal es
instrumento de realizacion de los derechos fundamentales, de tutela
jurisdiccional efectiva y de no afectacion del derecho a ser juzgado dentro de
un plazo razonable. Por tanto, la terminacion anticipada es un proceso
especial con una estructura singular que lo diferencia del proceso comun. El
proceso ordinario esta destinado a todos los delitos posibles. En cambio, el
proceso especial, de terminacidn anticipada esta destinado a las causas que
pueden dar cabida al principio del consenso que, en rigor, constituye su
esencia. (SAN MARTIN CASTRO C., 2005, pag. 15).

Este proceso entonces tiene como mira el lado de la victima, quien realmente
se haya tras la lesion del bien juridico, tenemos que la dilaciéon excesiva en la
resolucion de un caso penal por parte del sistema de administracion de
justicia penal puede afectar su derecho a una tutela jurisdiccional efectiva. Si
la tutela jurisdiccional demora en llegar, deja de ser efectiva. Asi la
terminacién anticipada es procedimiento simplificado que opera como un
filtro selectivo, consensualmente aceptado, en donde la premialidad
correlativa a la solicitud o a la aceptacion de tales filtros incentiva su
funcionamiento; deja a las partes desde una l6gica propia del procedimiento
acusatorio, un poder dispositivo para que puedan configurar el objeto del
proceso. BARONA VILAR (1994, pag. 116) sostiene que “el consenso opera
de modo basico sobre el tipo de pena y sobre la calificacion juridica y, como
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efecto reflejo, sobre el procedimiento, al determinar una particular clausura

del mismo”

Ante esto, la terminacion anticipada del proceso, considera también al
ofensor, en donde debe reconocerse que las cargas y aflicciones propias de
verse involucrado en un proceso penal son dificiles de soportar; en ese
contexto el derecho a ser juzgado sin dilaciones indebidas y dentro de un

plazo razonable cobra especial importancia

Asi la Terminacion Anticipada implica un procedimiento especial, que se rige
por sus propias disposiciones y las concurrentes de la ley procesal penal
ordinaria. Aparece como un mecanismo de simplificacién del procedimiento,
acorde con las nuevas corrientes doctrinarias y legislativas contemporaneas.
El objeto de la negociacion es, pues, la pena, aunque desde ya es del caso
puntualizar, siguiendo a Pedro BUTRON BALINA (1998, pag. 135)., que “ello
no importa negociar el cargo que se imputa o una pena distinta a la prevista
legalmente, lo que a nuestro juicio revela que este instituto respeta las

fuentes mismas del principio de legalidad, en todas sus dimensiones”.

Podemos alegar también que el proceso de Terminacion Anticipada busca,
como su propio nomen iuris lo propone, la conclusion antelada de la causa
penal; es decir, pretende evitar que el proceso penal comun prosiga su
tramite hasta etapas ulteriores. En este sentido, este proceso especial busca
resolver el conflicto generado por la comision de un delito de manera célere y
consensual. Este Ultimo aspecto se encuentra vinculado a la nueva definicién

del proceso penal orientado hacia un caracter re-definidor del conflicto.

Debemos tener en cuenta que el proceso de terminacion anticipada tiene
como fundamento el denominado Derecho Procesal Penal Transaccional,
esto es que la doctrina en la actualidad requiere mas de un derecho Penal

Reparador que un Derecho Penal Sancionador, asi como de una justicia
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Restaurativa frente a una Justicia Distributiva. (ROSAS YATACO, 2009, pag.
895)

Ante esto, de lo que se trata y es lo que propugna el Derecho Procesal penal
transaccional es que los principales actores del proceso tengan un Negocio
Juridico- procesal, donde se pongan las cartas sobre la mesa y luego de un
debate sobre los cargos imputados al procesado, se llegue a un acuerdo
sobre la pena, la reparacion civil y otra circunstancias, y rija en toda su
magnitud el Principio del Consenso, lo que va a permitir la culminacion
tempranamente del proceso y que signifique realmente una Economia y

eficacia procesal.

La justicia restaurativa es una nueva manera de considerar a la justicia
penal. Se concentra en reparar el dafio causado a las personas y a las
relaciones mas que en castigar a los delincuentes. La justicia restaurativa
surgié en la década de los afios 70 como una forma de mediacién entre
victimas y delincuentes y en la década de los afios 90 amplié su alcance
para incluir también a la comunidad de apoyo, con la participacion de
familiares y amigos de las victimas y los delincuentes en los procedimientos
de colaboracion denominados: “reuniones de restauracion”, y “circulos”. Este
nuevo enfoque en el proceso de subsanacion para las personas afectadas
por un delito y la obtencion de control personal asociado parece tener un
gran potencial para optimizar la cohesion social en nuestras sociedades cada
vez mas diferentes. La justicia restaurativa y sus practicas emergentes
constituyen una nueva y promisoria area de estudio para las ciencias
sociales. La justicia restaurativa es un proceso de colaboracion que involucra
a las “partes interesadas primarias”, es decir, a las personas afectadas de
forma mas directa por un delito, en la determinacién de la mejor manera de
reparar el dafio causado por un delito. (GONZALES NAVARRO, 2009, pag.
896)
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En conclusion, podemos considerar entonces, que el proceso de terminacion
anticipada es uno de caracter especial que se ubica dentro de los
mecanismos de simplificacion del proceso que modernamente se introducen
en los codigos procesales. Su finalidad: evitar la continuacion de la
investigacion judicial y el juzgamiento si de por medio existe un acuerdo
entre el imputado y el Fiscal, aceptando los cargos de imputacién el primero
y obteniendo por ello el beneficio de la reduccion de la pena de una sexta
parte. Se trata en esencia de una transaccion penal para evitar un proceso

innecesario.

Debe destacarse que como consecuencia de la aplicacion de este nuevo
proceso penal se redefinen las funciones propias de los fiscales y jueces,
pues si bien es cierto, el fiscal dirige la investigacion del delito y en su
momento la formula su requerimiento acusatorio, por este proceso adelanta
su decision acusatoria y a la vez debe hacer uso de mecanismos propios de
la transaccion penal para llegar a un acuerdo de pena y reparacion civil con
el imputado y su defensor. Por su parte el juez de la investigacion
preparatoria, analiza la propuesta que se encuentra en el acuerdo para
examinar su sustento, hacer control de la legalidad y luego dictar sentencia
dentro de las 48 horas siguientes sobre la base de lo actuado y acordado por
el fiscal y las partes. (SANCHEZ VALVERDE, 2009, pag. 386)

Entonces, la finalidad de este proceso especial, es evitar la continuacion de
la investigacion judicial y el Juzgamiento, si de por medio existe un acuerdo
entre el imputado y el Fiscal, aceptando los cargos el primero, es decir una
declaracion de voluntad unilateral por parte del imputado, de conformidad
con la parte acusadora, que responde a criterios de economia procesal y a la
optimizacién de la justicia criminal y obteniendo por ello el beneficio de la
reduccion de la pena en una sexta parte. Se trata entonces de una

transaccion penal para evitar un proceso que se hace ya innecesario.
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Esta institucion juridica responde a criterios de politica criminal cuya finalidad
es la de lograr mayor eficiencia en la administracion de justicia, dado que es
una de las formas de terminacion compendiada del proceso penal, opera a
iniciativa del Fiscal o del imputado, hasta antes de formularse la acusacion
fiscal, siendo que para Dicho proceso se deberd observar las reglas o
normas de procedimiento establecidas en el articulo 468° y siguientes del
Nuevo Caodigo Procesal Penal; realizada la audiencia con las caracteristicas
y efectos propios, el Juez dictara la sentencia anticipada dentro de las
cuarenta y ocho horas, poniendo fin al proceso antes de que se agote o
cumpla todas las etapas procesales establecidas por el legislador, las que se
consideran innecesarias, dado que el procesado ha aceptado el hecho
materia de investigacién y su responsabilidad como autor o participe en el
mismo. Situacion que le hace merecedor a una retribucibn o compensacion
de un beneficio que es una reduccion de la pena de una sexta parte. Este
beneficio es adicional y se acumulara al que reciba por confesion. Con un
sistema judicial eficiente en el que no se dilate los procesos
innecesariamente se resolveran los problemas judiciales oportunamente, con
el que se lograra la aplicacibn de una justicia pronta y eficaz, pero, sin

desconocer las garantias fundamentales del procesado.

Finalmente, la terminacion anticipada del proceso, responde a criterios de
economia procesal (ahorro de tiempo y dinero) en busca de una solucion
practica y oportuna, optimiza la administracion de justicia, al tener en cuenta
gque mediante una férmula de acuerdo o de consenso realizado entre el
imputado y el Fiscal, con la aprobacion necesaria del Juez, el procesado no
solo obtiene el beneficio de la reduccion de la pena, sino que le permitira
sustraerse de un proceso penal abrumador y también permite
descongestionar la carga procesal, siendo que las autoridades judiciales
podran disponer de mayor tiempo para la investigacion y el Juzgamiento de
otros casos de igual o mayor gravedad; a lo que se agrega, que se anulan

los efectos criminégenos de la aplicacion de una pena efectiva de carceleria
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segun sea el caso, por penas o medidas sustitutorias que son de naturaleza
socializante y que favorecen la reinsercion del imputado a la sociedad,
también favorece a la parte agraviada, ya que sus legitimas expectativas
reparatorias se ven satisfechas en corto tiempo. Por otra parte, con la
terminacion anticipada del proceso la persecucion penal llega
anticipadamente a su término, obviandose la realizacion de actos formales
de la instruccion y Juzgamiento, propios de un proceso penal regular,

imponiéndose una sancion penal y la reparacion civil.

Negociacion entre las partes

La caracteristica esencial de este proceso especial lo constituye el acuerdo o
la negociacion entre el fiscal y la defensa, que forma parte de la formula
transaccional en materia penal, ya conocida en nuestro medio a través de
otras instituciones y que refleja las influencias del modelo anglosajén en

sistemas, como el nuestro, donde rige el principio de legalidad.

El Plea bargaining o la aplicacion del llamado principio de oportunidad,
también en los casos de colaboracion eficaz, aparece como una de las
experiencias mas importantes en las formula de negociacién entre la parte
encargada de la investigacion oficial y la defensa. (SANCHEZ VALVERDE,
2009, pag. 386) DOIG DIAZ (2006, pag. 106) hace notar de esta influencia
anglosajona en la construccion de los nuevos modelos procesales, pero
también alerta sobre los riesgos de la generalizacion de un modelo de justicia

negocial en el contexto del futuro de la justicia penal.

Es importante entonces considerar, que, dentro del Codigo procesal peruano,
los tres temas que consideramos importantes para enfrentar el reto del nuevo
sistema acusatorio que se viene implementando en nuestro pais son: las
técnicas de investigacion, de negociacion, y de litigacion oral. Por ende, es la

de negociacion la que tiene implicancia con el tema de la terminacion
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anticipada del proceso, pues depende de cOmo el negociador va a
desarrollar los pasos para llegar a un acuerdo, sea este provisional o

definitivo.

Ante esto, conforme a la legislacién vigente esto es quizas uno de los
aspectos mas dificiles de abordar en la practica, es decir, llegar a un acuerdo
que satisfaga la pretension del fiscal y también la de la defensa del imputado,
o cuando menos que le convenga, desde el punto de vista de su estrategia
defensiva. En el primer caso, la posicion del fiscal en su pretension punitiva
debe proyectarse en lo que seria la formulacién del requerimiento acusatorio,
teniendo en cuenta la actividad probatoria desarrollada, los margenes de
penalidad existentes en la legislacion penal y la pena que, segun su parecet,
debe de imponerse al imputado. En tal sentido, los principios y criterios para
la sustentacion de la acusacion son lo que debe de inspirar la intervencion
fiscal. Asimismo, debe de tener en cuenta las posibilidades de reduccion de
pena conforme a las posibilidades que regula la ley procesal y su relacién a

la pena que efectiva o condicionalmente se fijara en el acuerdo.

El proceso especial de terminacion anticipada solo tiene validez en el
consentimiento del imputado, permite que un proceso no llegue al juicio oral
por la aceptacién de cargos, referidos al hecho punible, a su calificacién, la
pena y la reparacion civil; condiciones o requisitos que autorizan a terminar el
proceso en forma definitiva. No olvidemos que la negociacion es lo estelar en
éste proceso y por tanto su alcance es lo mas debatido; el Fiscal y el
imputado se ponen de acuerdo en los extremos mencionados, uno de ellos,
el mas crucial es la pena, el Fiscal lleva al juez la pena concreta, y para ello
usa los margenes de la determinacion e individualizacion de la pena concreta
gue tenga en cada caso, sea leve o grave, la reduccion de la pena en los
casos previstos, el monto de la reparacion civil y su forma de pago; también
precisa las penas accesorias y el Juez estara vinculado a éstos acuerdos,

solo si considera que la calificacion juridica del hecho punible y la pena a
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1.3

imponer, de conformidad con lo acordado, son razonables y obran elementos
de conviccién suficientes, en cuyo caso dispone la sentencia aprobatoria del
acuerdo, pero se desvinculara y desaprobara los acuerdos cuando éstos no
son acordes a la ley, por consiguiente no podra absolver, sino solo ordenar la

continuacion del proceso.

En conclusion, diremos que la idea de simplificacion del procesamiento parte
en este modelo del principio de consenso, el mismo que se ve materializado
en la “justicia negociada”, lo que significa que ese proceso habra cumplido su
objetivo solamente si el imputado y el fiscal llegan a un acuerdo sobre las
circunstancias del hecho punible, la pena, la reparacion civil y las

consecuencias accesorias a imponer.

Naturaleza juridica

Entender el porqué de este instituto juridico o conocer mejor “la razon de ser”
de las formas de simplificacion procesal en el ambito penal, es decir,
expresar su naturaleza juridica, implica situarnos en un marco geneérico de
como se ha venido desenvolviendo el procedimiento penal tradicional que,
hasta antes de la dacion del D.L. N° 958, sus instituciones venian
incumpliendo su finalidad, credndose asi un malestar generalizado en la
sociedad, que en la coyuntura actual implica una desconfianza total en el

organo jurisdiccional.

Todo ello ha dado paso a que asomen instituciones modernas, como la figura
que tratamos, la cual viene siendo acogida ampliamente en el nacional. Asi,
es evidente que una de las caracteristicas prevalecientes en nuestro sistema
de la administracion de justicia penal, descansa indudablemente en que el
estado ejerce el monopolio de la persecucion penal. Politicamente el Estado

de esta manera se convierte en el gran detentor del poder penal, es decir, el
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estado acaparard la herramienta mas temible, entre otras, que alberga el
control social: la pena estatal como expresion de este poder politico.

Sin embargo, una sociedad globalizada como la nuestra va buscando modos
alternativos de solucion de conflictos, que sean mas flexibles, mas informales
y menos costosos, como la conciliacion y el arbitraje remozados por los
decretos legislativos; y en el plano juridico penal la introduccion progresiva
de formulas negociadas habida cuenta de la crisis del sistema penal
inquisitivo, proponiéndose como alternativa la descriminalizacion, la
desjudicializacion, la diversificacion y la negociacion; ingresamos por tanto a
la institucion de “La justicia negociada” con su expresion mas acabada en los
procedimientos de plea bargaining o de guilty plea que se conocen desde
hace mucho tiempo en los Estados Unidos y que ciertos autores no dudan en
calificar de verdadero contrato; pero que en nuestro medio aquel esta
debidamente controlado por el érgano jurisdiccional, es el Juez quien
procede a ‘legalizar” o no lo acordado, pues no olvidemos que el acuerdo

tiene un destinatario:

El Juez, quien se desempefia como un verdadero Juez de control de
garantias, en el sentido de apreciar si el CONSENSO es razonable no en su
concepto subjetivo, sino que el acuerdo es compatible a los principios de
legalidad, proporcionalidad, responsabilidad y lesividad enunciados en el
Titulo Preliminar del Cédigo Penal, pues si no lo fueran simplemente

DESAPROBARA el acuerdo y ordenara la continuacion del proceso.

En este orden de ideas, podemos decir que el proceso especial de
terminacion anticipada es una institucion consensual que permite la solucion
del conflicto juridico penal, en forma alternativa y hasta preferente por su
rapidez y eficacia a la conclusion tradicional en un juicio publico y
contradictorio. Es una suerte de transaccion previa a la etapa final de

juzgamiento que evidentemente contiene concesiones reciprocas, el
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1.4

imputado negocia la admision de culpabilidad y el Fiscal negocia una
reduccion de la pena.

La mala utilizaciébn de esta herramienta de justicia negociada puede servir
para tratar con severidad a quien, siendo inocente, se declara culpable para
salir de prisién o eludir el riesgo de una pena grave; por otro lado, también
puede tratarse con indulgencia a quien, siendo responsable, se vale de la
aceptacion de cargos para recibir una pena menor. La psicologia del juego
de la negociacion provoca que el mas poderoso sea quien se imponga sus
intereses al otro, y proceso penal podria transformarse en una regulacion de
conflictos regido por criterios de poder y no por criterios juridicos. (TABOADA
PILCO, 2008, pag. 116)

En el nuevo escenario del proceso penal de corte acusatorio adversarial, el
Fiscal es nada menos que el director de la investigacion y tiene el monopolio
de la acusacion_, incluso, en la disposicion de formalizacion de investigacion
preparatoria y en la posterior acusacion (principio de congruencia) puede
sefalar alternativa o subsidiariamente las circunstancias de hecho que
permitan calificar la conducta del imputado en un tipo penal distinto (arts.
336.2.b y 349.3° del CPP). Asi las cosas, es evidente el desbalance del
poder de negociacion en perjuicio del imputado, ello, justifica la intervencién
del JIP para verificar la legalidad y razonabilidad del acuerdo arribado entre
las partes, con especial énfasis en la suficiencia probatoria de los cargos

aceptados.

La terminacion anticipada en el Nuevo Codigo procesal penal

Aspectos Generales

Con la dacion del nuevo Cddigo procesal Penal via Decreto Legislativo N°

957 de fecha 29 de julio de 2004, se dispuso en su numeral 4 de su Primera

Disposicion Final la vigencia de algunos de sus preceptos, los cuales tienen
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la finalidad de adaptar e implementar el nuevo sistema acusatorio de corte
adversarial (ORE GUARDIA & RAMOS DAVILA, Del modelo inquisitivo al
acusatorio. A propésito de la proxima puesta en vigencia del Codigo Procesal
penal de 2004, p. 116) en nuestro sistema procesal. Uno de estos preceptos
fue el contenido en el Art. 468° del cédigo acotado, relacionado con el
proceso de terminacion anticipada.

Desde una interpretacion literal, se deduce que el procedimiento regulado en
el Art.468° del Codigo procesal penal de 2004 se circunscribe al ambito de
cualquier tipo de delitos, pues su tenor literal no hace seleccién alguna. Asi,
el Proceso de Terminacion Anticipada, es un proceso especial, que se ubica
dentro de los mecanismos de simplificacion del proceso que modernamente
se introducen en los cddigos procesales. Su finalidad: evitar la continuacién
de la investigacion judicial y el juzgamiento si de por medio existe un acuerdo
entre el imputado y el Fiscal, aceptando los cargos el primero y obteniendo
por ello el beneficio de la reduccion de la pena de una sexta parte. Se trata
en esencia de una transaccion penal para evitar un proceso que se hace ya
innecesario (SANCHEZ VALVERDE, 2009)

Esta institucion juridica responde a criterios de politica criminal cuya finalidad
es la de lograr mayor eficiencia en la administracion de justicia, dado que es
una de las formas de terminacion compendiada del proceso penal, opera a
iniciativa del Fiscal o del imputado, hasta antes de formularse la acusacién
fiscal, siendo que para Dicho proceso se debera observar las reglas o
normas de procedimiento establecidas en el articulo 468° y siguientes del
Nuevo Codigo Procesal Penal; realizada la audiencia con las caracteristicas
y efectos propios, el Juez dictara la sentencia anticipada dentro de las
cuarenta y ocho horas, poniendo fin al proceso antes de que se agote o
cumpla todas las etapas procesales establecidas por el legislador, las que se
consideran innecesarias, dado que el procesado ha aceptado el hecho

materia de investigacion y su responsabilidad como autor o participe en el
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mismo. Situacion que le hace merecedor a una retribucion o compensacion
de un beneficio que es una reduccion de la pena de una sexta parte. Este
beneficio es adicional y se acumulara al que reciba por confesion. Con un
sistema judicial eficiente en el que no se dilate los procesos
innecesariamente se resolveran los problemas judiciales oportunamente, con
el que se lograra la aplicacibn de una justicia pronta y eficaz, pero, sin

desconocer las garantias fundamentales del procesado.

El nuevo Cdodigo Procesal Penal regula de manera organica el proceso de
terminacion anticipada, por el cual todo hecho punible puede terminar sin la
realizacion de un juicio oral, ello ocurre cuando en el proceso de
Investigacion Preparatoria culmina y antes de formularse acusacion, a
iniciativa del Fiscal o del imputado o de ambos a la vez, pueden solicitar la
celebracion de una audiencia de terminacion anticipada de caracter privado.
Por tanto, dentro del contenido normativo del Cdédigo Procesal Penal, el
proceso se puede terminar si el imputado acepta el hecho punible, los
cargos, la penay la reparacion civil o se pone de acuerdo con el Fiscal sobre

Sus extremos.

Por tanto, nuestro Nuevo Cdédigo Procesal Penal recoge este mecanismo
procesal en su Libro Quinto denominado “Procesos Especiales”, junto con el
proceso inmediato, el proceso por razéon de la funcion Puablica, el Proceso de
seguridad, el proceso por delito de ejercicio privado de la accion, el proceso
por colaboracion eficaz y el proceso por faltas, es decir, lo encontramos

dentro de un espacio normativo de legislacion especifica.

Puntualmente, el proceso de Terminacion Anticipada, se encuentra regulado
en los articulos 468° al 471, s6lo cuatro enunciados normativos establecen la
aplicaciéon de este proceso especial, siendo que el articulo 468°, establece
las reglas de aplicacion, el articulo 469° regula los casos con pluralidad de

hechos punibles e imputados, el articulo 470 establece la inexistencia de la
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declaracion en caso no se haya arribado a un acuerdo o se desapruebe este
y por ultimo el 471° fija cual sera la reduccion adicional y acumulable de la

pena por el sometimiento a este proceso.

Ahora, el acuerdo negociado puede solicitarse, conforme al articulo 303.1 del
nuevo Cdédigo procesal penal, luego de haberse emitido la disposicién fiscal
de formalizacién de la investigacion preparatoria y antes de la acusacion
fiscal. Esta limitacion temporal del momento de incoacion de la terminacion
anticipada parece identificar la ratio de la institucion: La aceleracion del

proceso penal a través del ahorro del juzgamiento.

Asimismo, nuestro Cdédigo procesal penal de 2004 propone obligaciones
similares al Juez penal, asi el articulo 468.4° del Estatuto procesal penal en
implementacion indica: “El Juez debera explicar al procesado los alcances y
consecuencias del acuerdo, asi como las limitaciones que representa la
posibilidad de controvertir su responsabilidad”.  Adicionalmente, debe
tomarse en consideracion que el articulo 468.7° del Cédigo procesal penal
precisa que el Juez, para la aprobacion del acuerdo entre imputado y
Ministerio Publico deber& analizar la razonabilidad de la calificacion juridica
del hecho punible imputado y la pena acordada, asi como la existencia de

elementos de conviccidn suficientes.

A nivel jurisprudencial se viene reconociendo que el halo de facultades del
Juez en este tipo de procedimientos comprende el andlisis de la existencia
de una minima actividad probatoria. Asi, en la Sentencia del 27 de
septiembre de 2005 (R.N. N° 1388-2005, La Libertad) la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema declaré nula la sentencia anticipada
impugnada, a pesar de la conformidad del imputado, en la medida que no se
habia actuado la pericia balistica, medio de prueba elemental para
determinar la realizacion de la accion tipica del delito de tenencia ilegal de

armas. Aunque en el caso planteado el Tribunal Supremo se pronuncio en
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relacion a un procedimiento de conformidad, las mismas reglas funcionarian

respecto a la terminacion anticipada.

Momento para la incoacion del proceso de terminacién anticipada.

En el nuevo Cdédigo Procesal Penal existen limitaciones a la incoacion del
proceso especial de terminacién anticipada. Ello porque puede solicitarse,
conforme al art. 468°. 1 antes de que se formule la acusacion fiscal; después
de dictarse la disposicion fiscal de formalizacibn de la investigacion

preparatoria.

Esto significa que puede requerirse la terminacion anticipada después que el
fiscal ha dispuesto la conclusion de la investigacion preparatoria (Art. 344°.1)
y hasta antes de que se cumpla el plazo de 15 dias que tiene para formular

su acusacion.

En el proceso inmediato (Art. 448°.3) la terminacion anticipada puede ser
solicitada por el imputado hasta antes de la formulacién de la acusacion; es
decir, hasta antes de que venza el plazo que determine el juez en el auto de
incoacion, para que el fiscal formule acusacion, puesto que la norma no

especifica plazo.

Ante esto, este proceso especial, puede ser requerido por el fiscal o por el
imputado, quienes pueden acogerse a este proceso después de formalizada
la investigacion preparatoria y hasta antes de la acusaciéon. En palabras de
VELEZ FERNANDEZ: “Se requiere la presentacion de la solicitud conjunta
del fiscal y el imputado (opcional). Asimismo, el acuerdo provisional sobre
pena y reparacion civil y demas consecuencias accesorias. El juez de la
investigaciébn preparatoria en este caso, en el marco de un proceso
acusatorio garantizara la legalidad del acuerdo propuesto” (VELEZ
FERNANDEZ; p. 13)
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En la acusacion directa del Art. 336°.4 el momento oportuno para que el
imputado solicite la terminacion anticipada del proceso tendria que ubicarse
dentro del plazo de diez dias de traslado de la acusacion o en la audiencia

preliminar.

Sujetos procesales legitimados

Los sujetos procesales legitimados para instar la terminacion anticipada son
el Fiscal y el imputado en consonancia con el modelo acusatorio que atribuye
el monopolio de la acusacion al Ministerio Publico, sometido a los principios
de legalidad y objetividad que le permite actuar en defensa del interés
publico ante la produccion del delito (pretension penal) y del derecho de los
ciudadanos a la reparacion econdmica del dafio derivado del ilicito penal

(pretension civil).

La posicion de la victima es distinta al Fiscal, pues luego del evento delictivo,
es frecuente que actie en el proceso impulsado por sentimientos que
pueden ser de resentimiento y venganza traducidos en la pretension de
imposicion de penas desproporcionales y en la fijaciobn de reparaciones
econOmicas que van mas alla del dafio efectivamente causado, aspectos que
pueden de hecho obstaculizar, limitar y hasta impedir el éxito de esta
institucidon consensual construida especificamente para la parte acusadora y

acusada.

El Fiscal y/o el imputado, en forma exclusiva y excluyente a los demas
sujetos procesales, pueden peticionar al JIP, luego de expedida la disposicion
de formalizacion de investigacion y por regla hasta antes de la acusacion
fiscal (con la excepcion del art. 350.1.e del CPP), la celebracion de una
audiencia de terminacion anticipada (art. 468.1° del CPP), presentandose las

siguientes alternativas:
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|. Fiscal presenta requerimiento (Art. 122°inc 4) de terminacion anticipada
con o sin acuerdo provisional,
II. Imputado presenta solicitud con o sin acuerdo provisional,

[ll. Fiscal y el imputado presentan solicitud conjunta con acuerdo provisional.

Reuniones informales

El Fiscal, el imputado y su defensor, estan autorizados a sostener reuniones

Informales?, a efectos de arribar a un acuerdo (provisional), previo a la
audiencia de terminacion anticipada. Normalmente estas reuniones tendran
lugar antes de presentarse formalmente la peticién de incoacion del proceso
especial en sede judicial. En la practica, basta la peticion oral u escrita
dirigida al Fiscal por el imputado asesorado de su abogado, para que
empiecen las reuniones, ello no obsta que el propio Fiscal, segun sea el
caso, tenga la iniciativa de proponerles la incoacion de una terminacion
anticipada. Todo lo discutido, negociado, aceptado o rechazado en las
reuniones informales de terminacién anticipada, tiene el caracter de
reservado al exclusivo conocimiento e interés de quienes intervienen (Fiscal-
imputado), lo cual es totalmente desconocido por el JIP, hasta que se
presenta la solicitud o requerimiento al érgano jurisdiccional, normalmente
anexando el acuerdo provisional escrito conteniendo los pormenores de los
cargos aceptados, la pena y reparacion civil para su analisis en la ulterior

audiencia de debate y decision.

% a expresion: “reuniones informales” hace alusién al debate y discusién entre el Fiscal (parte
acusadora) y el imputado con su abogado defensor (parte acusada), en condiciones de paridad y
comunicacion horizontal, con objetivos concretos (aceptacién de cargos, fijacion de pena y
reparacion civil), que regularmente se realiza en las oficinas del Ministerio Publico (nunca en el
juzgado), sin sujecion a reglas o formas prevenidas, mas que al elemental respeto y tolerancia En
el sistema norteamericano del plea bargaining (acuerdo negociado) se denomina a esta fase
privada de negociacién behin closed doors (tras puertas cerradas) solo el acusador y el acusado.
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Las reuniones informales tienen lugar exclusivamente entre el Fiscal, el
imputado y su abogado defensor, la intervencion del actor civil y/o tercero
civil en la discusion no esta prohibida, pero si restringida a la permision de

los primeros.

Lo cierto es que un acuerdo provisional producto de una negociacion entre
los actores principales (fiscal-imputado), pero que también comprenda a los
demas sujetos procesales (actor civil y tercero civil) le dotaria de mayor

legitimidad y firmeza.

Citacién a audiencia

Luego de vencido el plazo de cinco dias para que los sujetos procesales
puedan pronunciarse acerca de la procedencia del proceso de terminacion
anticipada, computado desde la Ultima notificacion, debe procederse a
sefalar audiencia, no habiendo previsto ningun plazo legal para fijarla,
pudiendo tomarse como referencia el plazo no menor de cinco ni mayor de
veinte dias similar a la audiencia preliminar de control de acusacion (art.
351.1° del CPP).

Cuando a la solicitud o requerimiento de terminacion anticipada se adjunte el
acuerdo (provisional) arribado entre Fiscal e imputado y no estén constituidos
judicialmente otros sujetos procesales (actor civil, tercero civil), el JIP debera
citar directamente a audiencia, prescindiendo del traslado y del plazo a los
demas sujetos procesales, puesto que, coincidentemente éstos serian el

mismo Fiscal e imputado.

La citacion a la audiencia de terminacién anticipada debera contener el
apercibimiento de rechazarse la solicitud o requerimiento y procederse al
archivo del cuaderno, en caso de inasistencia injustificada del Fiscal o

imputado. Al no existir un pronunciamiento judicial de fondo, en la medida
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gue no hay nada que aprobar o desaprobar, queda a salvo el derecho de las
partes de peticionar nuevamente el proceso especial aperturandose para tal

efecto otro cuaderno.

Continuacion del proceso

La tramitacion de este proceso especial, no impide la continuacion de la
investigacion preparatoria, para ello, se formara el respectivo cuaderno de
terminacion anticipada (art. 468.1° del CPP). Esto significa que las
actuaciones procesales de competencia del JIP y Fiscal contindan su tramite
hasta las resultas del proceso especial de terminacidén anticipada, lo mismo
ocurre con las demas solicitudes o requerimiento de los sujetos procesales

que correran en cuadernos separados.

En caso de procesos conexos con pluralidad de imputados o delitos, es
posible que la Fiscalia presente paralelamente un requerimiento de
terminacion anticipada para algunos y sobreseimiento para otros, debiendo el
juez por orden logico (con prioridad al orden cronolégico), primero el

sobreseimiento y luego la terminacion anticipada.

[ll. El Principio de Presuncién de Inocencia

Nocion:
Consiste en el derecho de toda persona acusada de la comision de un delito, a ser
considerada como inocente en tanto no se establezca legalmente su culpabilidad,

a través de una sentencia definitiva.

La presuncién de inocencia se ha considerado como uno de los pilares del
ordenamiento juridico de todo estado democrético, al establecer la responsabilidad
penal del individuo, Unicamente cuando esté debidamente acreditada su

culpabilidad.
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Ratio Legis:

La razén de ser de la presuncion de inocencia es la seguridad juridica, la
necesidad de garantizar a toda persona inocente que no sera condenada sin que
existan pruebas suficientes que destruyan tal presuncion; esto es, que demuestren

su culpabilidad y que justifiguen una sentencia condenatoria en su contra.

Fundamento constitucional:

El articulo 2°.24. e) de la Constitucion Politica configura a la presuncién o, mejor
dicho, estado de inocencia, como un derecho fundamental. Asi sefiala: “Toda
persona tiene derecho a la libertad y seguridad personales. En consecuencia, toda
persona es considerada inocente mientras no se haya declarado judicialmente su
responsabilidad”. Esta norma crea en favor de las personas un verdadero derecho
subjetivo a ser consideradas inocentes de cualquier delito que se les atribuya,
mientras no se presente prueba bastante para destruir dicha presuncién, aunque

sea minima.

SIGNIFICADOS:

Esta institucion tiene tres significados:

a) Como concepto fundamental en torno al cual se construye todo un modelo de
proceso penal, en el que se mira fundamentalmente a establecer garantias para el

imputado frente a la actuaciéon punitiva estatal.

b) Como postulado directamente referido al tratamiento del imputado durante el
proceso penal, conforme al cual habria de partirse de la idea de que el inculpado
es inocente y, por tanto, reducir al minimo las medidas restrictivas de derechos en
el tratamiento del imputado durante el proceso, fundamentando en este sentido la

excepcionalidad de la prision preventiva.
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c) Como una regla directamente referida al juicio de hecho de la sentencia penal,
con incidencia en el &mbito probatorio, conforme a la cual, la prueba completa de
la culpabilidad del imputado debe ser suministrada por la acusacion, imponiéndose
la absolucion del inculpado si la culpabilidad no queda suficientemente

demostrada.

Nuestra Constitucion sitla la presuncion de inocencia dentro de los derechos
fundamentales a la libertad -es un derecho subjetivo publico- la cual puede
limitarse o perderse por accion de los 6rganos penales. En consecuencia, los tres
significados son plenamente aplicables a la interpretacion de los alcances de dicho
Derecho. Es claro que el ambito probatorio es el mas amplio, pero a ello no
escapa toda la dinAmica de la coercion procesal y la concepcion y regulacion

integral del procedimiento, bajo unos supuestos sustancialmente liberales.

IV. El Derecho de Defensa

Por derecho de defensa, puede entenderse el derecho fundamental que asiste a
todo imputado y a su Abogado defensor a comparecer inmediatamente en la
instruccion y a lo largo de todo el proceso penal a fin de poder contestar con
eficacia la imputacién o acusacion contra aquél existente, articulando con plena
libertad e igualdad de armas los actos de prueba, de postulacion e impugnacion
necesarios para hacer valer dentro del proceso penal el derecho a la libertad que
asiste a todo ciudadano que, por no haber sido condenado, se presume inocente.
La vigencia del principio supone, como lo seiflala MORENO CATENA, el
reconocimiento del ordenamiento juridico a un derecho de signo contrario el
derecho que tiene el imputado o procesado de hacer uso de una adecuada
defensa. De tal manera que la defensa opera como un factor de legitimidad de la
acusacion y de la sancién penal. También confluyen en la defensa otras garantias
y derechos como la audiencia del procesado, la contradiccion procesal, el derecho
a la asistencia técnica del abogado. El uso de medios de prueba, el derecho a no

declarar contra si mismo o declararse culpable.
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Ambito legislativo:
Los distintos ordenamientos juridicos consagran este derecho. Las Constituciones
lo regulan expresamente en concordancia con las normas contenidas en los

Tratados y Convenios Internacionales.

La Declaracion Universal de Derechos Humanos expresa, junto al derecho a la
presuncion de inocencia, el derecho de toda persona acusada de delito a un juicio
publico en el que le hayan asegurado todas las garantias necesarias para su
defensa. En el Convenio de Roma se establece mediante un texto mas concreto el
derecho a defenderse asi mismo o a ser asistido por un defensor de su eleccion vy,
si no tiene medios para remunerar a un defensor, podra ser asistido gratuitamente
por un abogado de oficio. Cuando los intereses de la justicia asi lo exijan. En
términos semejantes se reitera este derecho en el Pacto de Nueva York y en el
Pacto de San José de Costa Rica, resaltdndose la comunicacién libre y privada
con el defensor y la irrenunciabilidad del derecho a ser asistido por un defensor

proporcionado por el Estado.

En la legislacion peruana se recoge esta maxima cuando se establece como
garantia de la Administracion de Justicia, el no ser privado del derecho de defensa
en cualquier estado del proceso. Correspondiendo al Estado proveer la defensa
gratuita a las personas de escasos recursos (art. 233 inc. 9 Constitucion de 1979)
0 cuando se prescribe el derecho del imputado a comunicarse y a ser asesorado
por un defensor de su eleccién desde que es citado o detenido por la autoridad
(art.2° inc. 20 ap h) Constituciébn 1979). La Constitucion de 1993 reitera lo
expresado (art.139 inciso 14). Pero reafirma el derecho de toda persona a “no ser
privado del derecho de defensa en ningun estado del proceso”. Estas normas se
reproducen y especifican en el Cdodigo de Procedimientos Penales de 1940,
referido al Ministerio de Defensa regulado en los articulos 67 a 71, modificado
parcialmente por la Ley N° 24388, en cuanto a la intervencion de la defensa en las

diferentes etapas del procedimiento penal.
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El Cddigo Procesal Penal reconoce expresamente el derecho a la defensa como
uno de sus principios fundamentales en el articulo IX del Titulo Preliminar “toda
persona tiene derecho inviolable e irrestricto a que se le informe de sus derechos,
a que se le comunique de inmediato y detalladamente la imputacion formulada en
su contra, y a ser asistida por un abogado defensor de su eleccién o, en su caso,
por un Abogado de oficio, desde que es citada o detenido por la autoridad.” El
proceso penal garantiza el ejercicio de los derechos que corresponden a la

persona agraviada por el delito.

Los Pactos internacionales también regulan la defensa oficial, como el “derecho
irrenunciable” del imputado a ser asistido gratuitamente por un defensor

proporcionado por el Estado, cuando no designare defensor.

La Autodefensa:

El nuevo Cddigo Procesal Penal reconoce el derecho a la autodefensa en su
articulo 71, cuando dice “El imputado puede hacer valer por si mismo los derechos
que la constitucion y las leyes le conceden, desde el inicio de la investigacion
hasta la culminacién del proceso “. Sin embargo, no pone al alcance del imputado
todos los medios suficientes para articular su autodefensa. Puede decirse que deja
de un lado u olvida, este derecho, en la medida que, en cambio, pone de relieve,
norma y potencia, el papel del Abogado defensor, que justamente se salvaguarda
y se posibilita sin trabas, no puede. entre los derechos que se concede al

imputado en el nuevo Codigo Procesal Penal tenemos:

a) El derecho al conocimiento de la imputacion o intimacion

Es obvio que nadie puede defenderse de algo que no conoce. Tiene que ponerse
en su conocimiento la imputacion correctamente deducida. Es lo que se conoce
técnicamente bajo el nombre de intimacion. Este derecho se halla contemplado en
el art. 87, inciso 1), “antes de comenzar la declaracion del imputado, se le

comunicara detalladamente el hecho objeto de imputacion, los elementos de
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conviccion y de pruebas existentes, y las disposiciones penales que se consideren
aplicables. De igual modo se procedera cuando se trate de cargos ampliatorios o

de la presencia de nuevos elementos de conviccién o de prueba.

El Derecho a ser oido

La base esencial del derecho a defenderse reposa en la posibilidad de expresarse
libremente sobre cada uno de los extremos de la imputacion, agregando incluso
todas las circunstancias de interés para evitar o aminorar la consecuencia juridica

posible, o inhibir la persecucion penal.

b) La incoercibilidad del imputado como 6rgano de prueba.

También se vincula al derecho de defensa la prohibicibn de obligar a declarar
contra si mismo. Art. 71 inciso e). “Que no se emplee en su contra medios
coactivos, intimidatorios o contrarios a la dignidad, ni a ser sometido a técnicas o
métodos que induzcan o alteren su libre voluntad o a sufrir una restriccion no

autorizada ni permitida por ley”.

c) El derecho a que se informe al imputado sobre los beneficios legales que puede
obtener si coopera al pronto esclarecimiento de los hechos delictuosos. Art. 87
inciso 3), el imputado también sera informado de que puede solicitar la actuacion
de medios de investigacion o de prueba, a efectuar las aclaraciones que considere
convenientes durante la diligencia, asi como a dictar su declaraciéon durante la

Investigacion Preparatoria.

d) El derecho a no declarar (art. 87 inciso 2), se le advertira al imputado que tiene
derecho a abstenerse de declarar y que esa decision no podra ser utilizada en su
perjuicio. Asimismo, se le instruira que tiene derecho a la presencia de un
Abogado defensor, y que si ho puede nombrarlo se le designara un defensor de
oficio. Si el Abogado recién se incorpora a la diligencia, el imputado tiene derecho
a consultar con él antes de iniciar la diligencia y, en su caso, a pedir la

postergacion de la misma.
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e) Los casos de intervencion del imputado son:

1.- Segun la dltima parte del inciso 3) del articulo 68, el imputado puede intervenir
en todas las diligencias practicadas por la policia y tener acceso a todas las
investigaciones realizadas.

2.- Deducir medios de defensa.

3.- Ofrecer medios probatorios de descargo.

4.- Hacer uso de la palabra al final de los debates orales, para exponer lo que
estime conveniente a su defensa.

5.- Interponer recursos impugnatorios.

La Defensa Técnica:

La Defensa Técnica, constituye una actividad esencial del proceso penal y admite
dos modalidades: a) la defensa material que realiza el propio imputado ante el
interrogatorio de la autoridad policial o judicial; y, b) la defensa técnica que esta
confiada a un abogado que asiste y asesora juridicamente al imputado y lo
representa en todos los actos procesales no personales. Los pactos
internacionales también regulan la defensa oficial, como el “derecho irrenunciable”
del imputado a ser asistido gratuitamente por un defensor proporcionado por el

Estado, cuando no designare defensor.

El Abogado goza de todos los derechos que la ley le confiere para el ejercicio de
sus funciones en defensa de su patrocinado. La ley reconoce expresamente su
intervencion desde que su defendido es citado o detenido por la policia a
interrogar directamente al imputado, testigos o peritos a recurrir a un perito de
parte, a participar en todas las diligencias de la investigacion a aportar pruebas,
presentar escritos tener acceso a los expedientes, recursos ingresar a
establecimientos policiales y penales para entrevistarse con su patrocinado, en
suma a expresarse con amplia libertad en el curso de la defensa, sea oralmente o

por escrito siempre que no se ofenda el honor de las personas.
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Es indudable que la defensa técnica es un presupuesto necesario para la correcta
viabilidad del proceso. Aun cuando el imputado puede hacer uso de la
autodefensa, resulta imprescindible la presencia y asistencia del abogado

defensor en el curso del procedimiento.

En este sentido, es ilustrativo lo expresado por el Tribunal Constitucional de
Espafa. La asistencia de Letrado es en ocasiones un puro derecho del acusado,
en otras ademas un requisito procesal por cuyo cumplimiento el propio érgano
judicial debe velar cuando el encausado no lo hiciera mediante el ejercicio
oportuno de aquel derecho informandole de la posibilidad de ejercerlo e incluso,
cuando mantuviese una actitud pasiva procediendo directamente al nombramiento

de abogado.

Principales caracteristicas:

La defensa técnica es la de mayor relieve en el procedimiento penal, pudiendo

resumirse en las siguientes caracteristicas principales:

a) El derecho a la asistencia letrada consiste en la facultad que tiene el imputado
de elegir un abogado de su confianza.
En virtud de esa misma facultad, puede también revocar el nombramiento del

defensor y designar a otro.

b) La actuacion del defensor no puede colisionar con la voluntad del defendido. El
Abogado defiende los intereses del imputado y como tal se constituye en un alter
ego procesal, algo asi como el oido y la boca juridica del inculpado.

c) El derecho de defensa es irrenunciable. Si el inculpado asume una actitud

pasiva en el proceso y no quiere defenderse, manifestando su rechazo a la

asistencia de letrado, el ordenamiento juridico prevé la actuacion del defensor
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quien aparece en legitimo mecanismo de autoproteccion del sistema, para cumplir
con las reglas del juego de la dialéctica procesal y de la igualdad de las partes,

como lo expresa Moreno Catena.

d) La defensa técnica es obligatoria. Debe manifestarse cuando el imputado ha
sido detenido por la policia o cuando no estando en dicha situacion ha de
producirse el primer interrogatorio. Pero sobre todo es obligatoria la defensa
técnica en el procedimiento penal, aun cuando la ley considera posible la
intervencién de persona idénea para asumir el cargo en la declaracion del

imputado.
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CAPITULO IlI
ANALISIS Y PRESENTACION DE LOS RESULTADOS

I. Discusion de Resultados

La problemética que representa el proceso especial de terminacién anticipada, es
aquella que surge en su tramitacion, la misma que se materializa en el quehacer
diario de los estrados judiciales. Por lo que, de acuerdo con lo prescrito en el
inciso 1 del articulo 468° del CPP, se conoce que la terminacion anticipada es un
proceso especial que se da a iniciativa del Fiscal o del imputado, en el cual el Juez
de la Investigacion Preparatoria dispondra, una vez expedida la Disposicion Fiscal
del Articulo 336° y hasta antes de formularse acusacion fiscal, pero por una sola
vez, la celebracion de una audiencia de terminacion anticipada, de caracter
privada. Su celebracién no impide la continuacién del proceso. Se formara, al

respecto, cuaderno aparte.

Con el fin de responder a la formulacién del problema; ¢En qué medida la
terminacion anticipada del proceso respeta el principio de presuncion de inocencia
y el derecho de defensa, que busca el sistema acusatorio instaurado en el Nuevo
Caodigo procesal penal? Debemos focalizarnos en ciertos aspectos de discusion

gue giran en torno a la figura de la terminacién anticipada del proceso.

En principio abordaremos el tema de la terminacidn anticipada del proceso y

su relacién con el derecho de defensa.

Una parte de la doctrina nacional, ha perfilado una problemética en la aplicacion
del proceso especial que nos ocupa, bajo la premisa que la imposicion de una
condena supone el rompimiento de la presuncion de inocencia y la vulneracion del
derecho de defensa, para lo cual necesariamente el pronunciamiento debe
sustentarse en prueba valida, la cual Unicamente se genera en juicio oral sometido

a la publicidad, inmediacién y contradiccion; motivo por el cual se estaria
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vulnerando los derechos del imputado al momento de emitir sentencia
condenatoria sin actividad probatoria. Sin embargo debemos considerar, que
basandonos en el Art. IX del Titulo Preliminar del Cddigo Procesal penal (Derecho
de Defensa) en estricto la terminacién anticipada no constituye vulneracion al
derecho de defensa, por el contrario, este se ve plasmado al momento de la
celebracion de la audiencia, en donde el acusado es consultado sobre la
aceptacion en su totalidad o en parte de los cargos formulados en su contra
(defensa material) y también se exige la presencia obligatoria de su abogado
defensor (defensa técnica) y ambos tienen que manifestar su conformidad con la
aplicacion de dicho procedimiento especial, situacién que también concurre
cuando se presenta el acuerdo preliminar de terminacion anticipada, el cual

requiere la suscripcion de la defensa como del imputado.

Es importante sefialar que el imputado no es obligado ni inducido a declarar o
reconocer culpabilidad en la citada audiencia de terminacion anticipada, ya que el
Juez se limita a tramitar la solicitud del imputado y del Fiscal, que acuden a su
despacho con la finalidad de llevarse a cabo dicho procedimiento, que para lo
cual, ya han tenido reuniones informales entre el Representante del Ministerio
Publico y el imputado; siendo esta ultima persona oida por el Juez al momento
gue le pregunta si acepta o no los cargos expuestos por el Ministerio Publico,

siendo asi se estaria respetando el derecho de defensa.

Relativo al derecho de defensa se encuentra el principio de presuncién de
inocencia y esto nos conlleva a tratar la relacion entre el proceso de

terminacion anticipaday el principio de presuncion de inocencia

Se debe tener en cuenta que el principio de presuncion de inocencia exige una
minima prueba de cargo, en ese contexto, es muy probable que la aceptacion de
cargos propia de la terminacién anticipada origine una incompatibilidad con el
contenido esencial de esta garantia, ya que la consideracion como inocente se

puede revertir si durante el proceso, se realizan actos de prueba, que, rodeados
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de las garantias del debido proceso, pueden generar conviccion de
responsabilidad en el juzgador. No es suficiente para enervar la regla provisional
de inocencia, los indicios o elementos indiciarios del inicio de la investigacion
preparatoria. Tampoco lo son los elementos de conviccibn que sustentan la

acusacion.

Ante esto, para evitar la afectacion al principio de presuncion de inocencia, es
necesario que el Juez realice un control y realice una minima actividad probatoria
qgue conlleve a justificar el acuerdo, para ello el imputado renuncia a que su caso
pueda ser llevado a juicio oral, ya que se considera responsable de los hechos
expuestos por el Ministerio Publico, y asimila por lo tanto que las consecuencias
gue conllevarian a que su caso pueda ser llevado a dicha etapa de juicio, serian
mas perjudiciales para €l, y donde podria ser afectado con una pena privativa de
la libertad efectiva.

En ese contexto, es importante tener presente el antecedente propiciado por la
Sentencia del 27 de septiembre de 2005 (R.N. N° 1388-2005, La Libertad) donde
el Supremo Tribunal reconoce, en un procedimiento de conformidad, que ‘la
aceptacion de cargos presupone que el Juez valore si ésta es procedente en
funciébn a la presencia de minimos elementos de conviccidn suficientemente
capaces de enervar la presuncion constitucional de inocencia” (fundamento

juridico segundo).

Asi respondiendo a la formulacién del problema principal la terminacion anticipada
del proceso respeta el principio de presuncion de inocencia y el derecho de
defensa, diremos que dicho proceso especial si los respeta, para lo cual cumple
con su fundamento el cual consiste en la aceleracion y simplificacion procesal; sin
embargo el Juez, antes de aprobar el acuerdo de terminacion anticipada, deberia
realizar una evaluacion y control de las diligencias realizadas por la Policia
Nacional del Pera y el Ministerio Publico, porque podrian vulnerarse derechos

fundamentales, como den la suscripcion de las actas donde se consiga una cosa
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por otra 0 se consigna que un bien encontrado estuvo en un sitio y del acta de

visualizacion difiere con dicha acta de registro e incautacion.

II. Descripcion de Resultados

Andlisis de procesos con terminacién anticipada que se tramitaron los afios 2015 y
2016, ante el Primer y Segundo Juzgado de Investigacion Preparatoria de Casma

— Distrito Judicial del Santa.

1.- Sentencias de Terminacién Anticipada de los Juzgados de Investigacion

Preparatoria de Casma, de los afios 2015 al 2016:

Cuadro No. 01

MES

Juzgado ESTADO ANO TOTAL
ENE | FEB | MAR | ABR | MAY | JUN | JUL | AGO | SEP | OCT | NOV | DIC
10 205/ 0 | 0| O 1/0|0/|1]2|1]|0]| 01|24 9
) I-P Resueltos
e 2006 | 8 | 2| 3 [17|10| 8 | 8| 8 [ 8| 9| 0 | 1| 82
o 2015 0 | 0 | 1 11113 |0|0]|]o0]|5]| 13
] I-P Resueltos
o 2006 | 1 | 0 | 2 4 1/0(3|4|2|2|01/|0] 19

Del presente cuadro se puede evidenciar que el Proceso de Terminacion
Anticipada resulta ser beneficioso para el sistema judicial ya que cumple con
descongestionar la carga procesal, sirviendo como una herramienta eficaz y

simplificar el proceso penal.
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2.- Duracion del trdmite del Proceso de Terminacién Anticipada en los

Juzgados de Investigacion Preparatoria de Casma.

Cuadro No. 02

EXPEDIENTES | REQUEIMIENTO | AUDIENCIA DE DELITO RESULTADO
FORMULADO TERMIANCION
POR EL MINISTE- | ANTICIPADA -
RIO PUBLICO | PODER JUDICIAL
1345-2016 FEBRERODEL | ABRILDEL2016 | HURTO AGRAVA- | APROBADO
2016. DO
1532-2016 | MARZO DE 2016 | MAYO DEL2016 | ROBO SIMPLE APROBADO
224-2016 | ENERODE 2016 | ABRILDEL2016 | HURTO AGRAVA- | APROBADO
DO
442-2015 | ABRILDEL2016 | JULIO DEL2016 | TENENCIAILEGAL | APROBADO
DE ARMA DE
FUEGO
1050-2016 AGOSTODEL | NOVIEMBRE DEL | PROMOCIONY | APROBADO
2016 FAVORECIMIENTO
AL TID
286-2015 AGOSTO DEL DICIEMBRE DEL | CONTAMINACION | APROBADO
2015 2015 DE AGUAS
244-2014 | ABRILDEL2015 | AGOSTODEL | HURTO AGRAVA- | APROBADO
2015 DO
103-2016 JUNIO DE 2016 | SEPTIEMBRE DEL | TENENCIA ILEGAL | APROBADO
2016 DE ARMA DE
FUEGO
79-2015 ABRILDEL2015 | AGOSTODEL | HURTO AGRAVA- | APROBADO
2015 DO

De
celeridad procesal ya que de los 9 expedientes, todos ellos fueron aprobados

acuerdo al presente cuadro se puede mencionar que se cumple con la

durante el tramite del Proceso de Terminacién Anticipada durando el tramite 3 a 4

meses aproximadamente.
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3.- Andlisis de Sentencias expedidas por los Juzgados de Investigacion
Preparatoria de Casma — Distrito Fiscal del Santa.

A continuacion, se va a pasar a analizar via revision de Nueve (09) Sentencias
expedidas en los juzgados de Investigacién Preparatoria de la Sede Casma, que
aprobaron las propuestas de los sujetos procesales para arribar a un
procedimiento especial de terminacion anticipada; que de alguno u otra manera
verifican la hipétesis del presente trabajo y se cumple con los objetivos del mismo,

tanto principal como secundarios.

3.1.- En el Expediente numero 1345-2016, cuyo delito fue hurto agravado, en la
que la pena requerida por parte del representante del Ministerio Publico fue de
seis (06) afios, via terminacion anticipada se arrib6 a un acuerdo de pena por
cuatro (04) afios de pena privativa de la libertad suspendida en su ejecucion,
observandose de la misma acta de audiencia de incoacion de proceso inmediato,
gue no hubo oposiciones de ningun sujeto procesal, el juez explico los alcances
del acuerdo, sobre todo, al sentenciado, verificandose sucintamente un control
minimo de legalidad realizado por parte del juez de investigacion preparatoria,
respetandose de esta manera, en primer lugar, los fines de la pena, como es la
resocializacion y rehabilitacion del penado a la sociedad, pues como se puede
apreciar éste no fue enviado a la cércel, sino que mas bien, en una especie de
““segunda oportunidad” se le impuso una pena privativa suspendida en su
ejecucion, con sus respectivas reglas de conducta por supuesto. También se
cumplié con los fines del proceso penal, entre ellos el de servir de medio de
aplicacién del derecho material o sustantivo y el de la solucién de conflictos
penales, pues las partes, en especifico el imputado y la victima obtienen a través
de la denominada justicia penal negociada lo que cada uno de ellos quieren o en
todo caso lo que es lo “"mejor”". Asimismo, el juez respeto el derecho- garantia- de
la presuncion de inocencia en la medida que verifica (el juez) la tipicidad de los
hechos y los medios probatorios existentes para la probanza de la actividad

delictiva.
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3.2.- En el Expediente numero 1532-2016, cuyo delito fue Robo simple en grado
de tentativa, conforme se desprende el acta de audiencia de incoacion de proceso
inmediato una vez declarado fundado por la flagrancia delictiva la incoacion de
dicho proceso y, una vez que el juez pregunta a las partes si existe alguna salida
alternativa de solucion de conflictos, a lo que las partes expresan que si y se paso
a argumentar tal situacion, en principio por parte del representante del Ministerio
Publico y secundado por la defensa técnica del acusado es que se arribé a una
terminacion anticipada, emitiéndose por parte del 6rgano jurisdiccional pertinente
la sentencia anticipada, no sin antes evaluar la tipicidad de los hechos y la
legalidad de la pena( en sus dos aspectos, determinacién cuantitativa y
determinacién cualitativa).Asimismo en cuanto a la aceptacion de cargos por parte
del imputado el juez verificé la corroboracién de los mismos en las mismas
diligencias preliminares, por lo que, de esta manera se garantizd el respeto a la
presuncion de inocencia y al dejar que la defensa técnica asesore a su

patrocinado en toda la audiencia se respet6 el derecho a la defensa.

3.3.- En el Expediente niUmero 224-2016, cuyo delito fue Hurto Agravado, también
en una audiencia de incoacién de proceso inmediato por el supuesto de flagrancia
delictiva, una vez declarado la fundado el pedido de incoacion del proceso
inmediato por el delito citado, mas allda que en el cuerpo del acta se puede
observar un error de tipeo, pues se hace alusion en la parte del debate al delito de
conduccion en estado de ebriedad cuando debio referirse a Hurto agravado, se ve
gue el acuerdo sobre todo en cuanto a la pena se refiere ésta fue suspendida en
su ejecuciéon puesto que fue de dos afios y un mes, por lo que, se evidencia que
se cumplio con los fines de la pena, es decir, el sujeto activo del delito, tiene una
sancion que dado por el hecho criminoso realizado es una pena bastante benigna
a razén que no es reincidente ni habitual, no existiendo circunstancias agravantes
cualificantes de la pena buscando que de esta manera se cumpla con los fines del

proceso penal la solucidbn mas eficiente del problema penal.
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3.4.- En el Expediente numero 442-2015, cuyos delitos fueron Tréfico ilicito de
drogas, Tenencia llegal de armas y Hurto agravado, conforme se desprende el
acta de audiencia de incoacion de proceso inmediato aprobar la terminacion
anticipada disminuyendo la pena tres afios nueve meses a tres afnos tres meses,
ademas de un monto por concepto de reparacion de S/. 2 800.00, siendo la
primera cuota acordada por el Ministerio Publico. Se ha respetado el derecho de
defensa porque el abogado de la defensa estuvo presente y se resguardo la

igualdad de armas en todo momento

3.5.- En el Expediente numero 1050-2016, cuyo delito fue Promocién vy
Favorecimiento al Trafico llicito de Drogas, por lo que el Juez realiza un control de
legalidad del acuerdo arribado entre las partes (Ministerio Publico e imputado),
sefialando ademas que existen suficientes elementos de comision que vinculan al
imputado con el hecho delictivo, de acuerdo al informe remitido por la Policia
Nacional del Perq, el acta de intervencion policial, el acta de registro, recojo y
comiso de drogas, el acta de registro personal e incautacion, el cata de registro
domiciliario y comiso de drogas, acta de orientacion y descarte de drogas,
declaracion testimonial de los efectivos policiales intervinientes, resultado
preliminar de analisis quimico de droga, y el informe pericial forense. Y teniendo
en cuenta la aceptacion de responsabilidad en los hechos imputados por parte del
procesado, y estando a que se acogi6 a la terminacion anticipada se le redujo la
pena de cuatro afios y cuatro meses, a tres afos, siete meses y diez dias de pena
privativa de libertad suspendida en su ejecucién; mas una reparacion civil a favor
del Estado de s/ 1,500.00 nuevos soles y al pago de 180 dias multa. Se ha
respetado el derecho de defensa porque el abogado de la defensa estuvo

presente y se resguardo la igualdad de armas en todo momento.

3.6.- En el Expediente numero 286-2015, cuyos delitos fueron Contaminacion de
aguas o sustancias alimenticias al consumo, se hace mencion el Acuerdo Plenario
N° 5-2009/CJ-116, haciendo la precision que si las partes arriban a un acuerdo

gue tiene como presupuesto la afirmacion de la responsabilidad penal del
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imputado y, como en perfecta armonia con el principio de legalidad, corresponde
al Juez en ejercicio de su potestad jurisdiccional llevar a cabo los pertinentes
controles acerca de la legalidad del acuerdo y de la razonabilidad de la pena. El
imputado se acogio a la terminacion anticipada reduciendo su pena de cuatro afios
a tres afios mas una reparacion civil a favor del Estado de s/ 750. Se ha respetado
el derecho de defensa porque el abogado de la defensa estuvo presente y se

resguardo la igualdad de armas en todo momento.

3.7.- En el Expediente numero 244-2014, cuyo delito fue Hurto agravado, se
resolvié la terminacion anticipada, se hace mencion al principio de culpabilidad, y
el principio de razonabilidad, como garantia, como garantia para la determinacién
judicial y legal de la pena, esta con la sustanciacion del proceso de terminacion
anticipada, el Ministerio Publico le correspondié definir la calidad e intensidad de
las consecuencias. Ademas, reduciéndole la pena de cuatro afios a tres afos y
seis meses de pena privativa de la libertad efectiva mas quinientos nuevos soles
por concepto de reparacion. Se ha respetado el derecho de defensa porque el
abogado de la defensa estuvo presente y se resguardo la igualdad de armas en

todo momento.

3.8.- En el Expediente niumero 103-2016, cuyo delito fue la Fabricacion, Suministro
o tenencia ilegal de armas o materiales peligrosos, siendo los siguientes los
sustentos del fiscal: Acta de intervencion policial, Acta de registro personal y
comiso de droga, Acta de embalaje y lacrado sobre manila, entre otros. La pena
requerida por el fiscal era tres afios, pero como se aceptd la terminacion
anticipada se redujo a dos afios, ademas de una suma de Cuatrocientos nuevos
soles (S/400.00). Se ha respetado el derecho de defensa porque el abogado de la

defensa estuvo presente y se resguardo la igualdad de armas en todo momento.
3.9.- En el Expediente numero 79-2015, cuyo delito fue Hurto agravado, se

resolvio se tramito un pedido de terminacion anticipada en una audiencia de

control de acusacion, contraviniendo con ello lo dispuesto en el Acuerdo Plenario
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No. 5-2009/CJ-116, y se ve advierte que el acuerdo sobre todo en cuanto a la
pena se refiere ésta fue suspendida en su ejecucién, puesto que fue de dos afios y
cinco meses. En este sentido el Juez no realizo mayor analisis para la emisioén de
la Resolucion que aprueba la terminacién anticipada; por lo que, en la parte
resolutiva hace mencién al acuerdo arribado entre las partes (Ministerio Publico e
imputado), y la reduccion de la pena de tres afios a dos afios y cinco meses de
pena privativa de la libertad suspendida en su ejecucion, mas trescientos nuevos

soles por concepto de reparacion.

Numero de c Pena Pena
. aso . .

expediente requerida | impuesta

01345-2017 Hurto agravado 6 afios 4 afos

01532-2016 Robo simple en grado de tentativa 6 afnos 5 afos
00224-2016 Hurto agravado 3 afios 213;‘%333’
Contra la seguridad publica en su modalidad de fabri- | 3 afiosy9 | 3 afiosy

442-2015 P

cacion meses 3 meses

01050-2016 | Promocién y favorecimiento al trafico ilicito de drogas 4 afos 3 anos

00286-2015 Contaminacion de aguas o0 sustancias 4 afos 3 anos
00244-2014 Hurto agravado dafosy8 | 3afiosy
meses 6 meses

00103-2016 Fabricacion, sumlnlstro 0 tene.;nma legal de armas o 3 afos 2 afios

materiales peligrosos
79-2013 Hurto agravado 3 anos 2 anos

De acuerdo al analisis de los graficos se puede observar que entre la posible pena
que esta establecido en el Cadigo Penal, y analizado por el Ministerio Publico, que
después de hacer uso del procedimiento especial de terminacion anticipada, de
los expedientes estudiados se verifica que por parte de todos los sujetos
procesales se ha respetado y garantizado el principio de presuncion de inocencia,

y el derecho de defensa.
En principio se puede observar y desprender de los expedientes que la fiscalia y el

abogado defensor han estado en paridad de armas para ser uso del principio de
consenso entre ellos para garantizar la plena vigencia de los derechos de la
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defensa técnica eficaz del imputado y se respeta la Tutela Procesal Efectiva en el

marco del sistema procesal.

En efecto esta figura juridica se da pues como lo establece en su articulado 468
del C.P.P en el numeral 5 "Si el Fiscal y el imputado llegan a un acuerdo
acerca de las circunstancias del hecho punible, de la pena, reparacion civil y
consecuencias accesorias a imponer (...) ”, en la cual se aplican el Principio de

Consenso Yy el de Proporcionalidad respecto de la pena.

Este proceso especial en que su naturaleza juridica como se indica lineas arriba
en la cual estos principios en que se da y se aplica en el Proceso de Terminacion
Anticipada llega pues a reducir la carga procesal de los 6rganos jurisdiccionales y
asi mismo llega a reducir costas y costos en que involucra a los sujetos procesales
.En la cual a su vez esta figura juridica es un beneficio que tiene el imputado
respecto al hecho y en consecuencia a la pena ,en la que a la par el juez tiene
que aplicar bajo un criterio logico juridico basado en el acuerdo que hayan
negociado el fiscal con la defensa técnica ,en la que el fiscal debe relucir la
vinculacién del sujeto con el hecho ,pues a la par éste debe de estar debidamente
motivada .No obstante si en el caso de que no haya una debida motivacion ,como
ya se ha pronunciado el Tribunal Constitucional en sus deferentes fallos ;como por
ejemplo N.° 00728-2008-PHC/TC caso LLAMOJA , y en el caso concreto es

pasible de una sancion disciplinaria. .

Este proceso de Terminacion Anticipada se le conoce como el exponente de la
justicia penal negociada en la que tiene que analizarse los art.45 y 46 de la parte
sustantiva en la que se establece la aplicacion de la pena en virtud de las
cualidades de la persona que haya cometido un hecho punible pues en dicho
dispositivo el Juez debe de fundamentar y determinar bajo qué presupuesto se
presenta en determinados casos ,asi también analizar la gravedad de la accion

penal y la culpabilidad en la aplicacion de la pena ,
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El procedimiento especial de terminacion anticipada en el analisis econdémico es
beneficiosos , no solo para el imputado, porque le permite sustraerse de un
proceso penal gravoso y aflictivo, asi queda exento de antecedentes penales y
judiciales, sino para el propio sistema judicial penal actualmente en crisis, al
descongestionar su carga procesal optimizando su trabajo y dirigiendo su foco de
atencién a los delitos mas graves; y, se anulan los efectos crimindgenos de la
aplicacion de una pena efectiva de carceleria, por penas o medidas sustitutorias
gue son de naturaleza socializante y que favorecen la insercion del imputado en la
comunidad social, ademas favorece también a la parte agraviada del delito, en
vista de que sus legitimas expectativas reparatorias se ven satisfechas en un

tiempo mas rapido y asimismo ya no se vera afectado a ser parte de un proceso

penal publico.

Por lo tanto, la terminacion anticipada es una justicia penal que parte del principio
basico y fundamental que es el de Consenso el que se da cuando el fiscal llega a
un acuerdo con la defensa técnica del imputado, respecto a la pena, ademas de
que busca la simplificacién procesal y eso coadyuva a la judicatura y a los sujetos
procesales a reducir tiempo y gasto, bajo al amparo del Principio de Economia

Procesal que se presenta en el nuevo sistema procesal.
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CONCLUSIONES

Después de haber culminado este trabajo de investigacion que lo considero como
un aporte importante al proceso penal dentro del nuevo modelo procesal, por lo

gue permito hacer las siguientes conclusiones:

1.- El proceso de Terminacion Anticipada constituye un proceso especial favorable
tanto para el imputado, Fiscalia y Poder Judicial, ya que el primero recibe el
beneficio de reduccién de la pena de una sexta parte, el segundo va obviar otras
etapas del proceso como la etapa intermedia y el juicio; por lo que resulta un ser

un procedimiento de descarga de nuestro Sistema Judicial.

2.- Se ha demostrado que el proceso de Terminacion Anticipada respeta los fines
inmediatos del proceso penal porque se aplica la ley abstracta al caso concreto y
con ello conocer la realidad de los hechos sin llegar a un eventual juicio que puede
generar un gasto innecesario al Estado si el imputado a reconocido los cargos;
bajo la premisa que estamos ante un proceso especial que solo se aplica con el
acuerdo entre el imputado, su abogado defensor y el fiscal, con la aprobacién
necesaria del Juez quien evaluara si esta cumple los pardmetros que exige tanto

nuestra norma penal como procesal.

3.- El proceso de Terminacion Anticipada respeta el Principio de Presuncion de
Inocencia y el Derecho de Defensa, porque desde el inicio de las diligencias
preliminares hasta el discurrir de la investigacion preparatoria el imputado es
considerado inocente y no se encuentra en indefension, hasta la emision de la
resolucion que se da por aprobada el acuerdo por parte del Juez de Investigacion
Preparatoria, por lo que el imputado si se considera no tener responsabilidad en
los hechos que se le imputan no se someteria a la incoacién dicho proceso
especial ya que es un acuerdo entre las partes: El imputado, en compafiia de su

abogado defensor y el fiscal.
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RECOMENDACIONES

1. RECOMENDAR. - EL cambio normativo del inciso primero del articulo 468° del
Nuevo Caodigo Procesal Penal donde establece que la aplicacion del proceso
de terminacion anticipada puede efectuarse, por una sola vez, y se autorice la
celebracion de la audiencia de terminacion anticipada, las veces que lo

soliciten el fiscal o el imputado; en aras del ejercicio del derecho defensa.

2. RECOMENDAR. - Que al momento que el juez emita la resolucién de
aprobacion del acuerdo de terminacion anticipada, debe evaluar los medios de
prueba ofrecidos durante la investigacion preparatoria de la parte imputada y
las ofrecidas por el Ministerio Publico, y asi realizar un analisis si existe prueba
valida que conlleve a determinar la responsabilidad penal del imputado en los

hechos materia del caso en concreto expuesto ante su despacho.
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X ‘" CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
ﬂ V PLENO JURISDICCIONAL PENAL
e

B. El émbito de la legalidad de la pena y, en su caso, a su correspondencia con los
pardmetros, minimo y maximo, que fluyen del tipo legal aplicado y de las
circunstancias modificativas de la responsabilidad —esto es lo que se denomina
‘pena bisica’-, También el juicio de legalidad alcanza al respeto de los ambitos
legalmente definidos de la reparacion civil ~siendo del caso resaltar que en este
extremo prima por completo la disposicion sobre ¢l objeto civil- y de las
consecuencias accesorias.

C. La exigencia de una suficiente actividad indiciaria. Ello implica que las
actuaciones o diligencias de la investigacion permitan concluir que existe base
suficiente ~probabilidad delictiva- (i) de la comisién de los hechos imputados y
de su vinculaciéon con el imputado, y (ii) que estén presentes todos los
presupuestos de la punibilidad y de 1a perseguibilidad,

11°. El control de la razonabilidad de la pena estd centrado en el examen del quantum
de la pena y de la reparacién civil objeto del acuerdo. El Juez ha de realizar una
valoracién que evite que sc¢ vulnere, por exceso o por defecto, el principio de
proporcionalidad, se lesione la finalidad de la pena o se afecte indebidamente los
derechos e intereses legitimos de la victima. Por consiguiente, sélo podrd rechazar el
acuerdo si de modo palmario o evidente se estipule una pena o una reparacidn civil
evidentemente desproporcionada o que en ¢l caso de la pena se lesione ostensiblemente
¢l principio preventivo.

12°, El andlisis que corresponde al Juez Penal para homologar el acuerdo que le
presentan las partes procesales concernidas es ciertamente distinto a la valoracién Y
examen juridico penal que hace el Juez en el proceso comiin luego del juicio oral. En
este Gltimo ¢l Juez aprecia y valora los actos de prueba y puede aplicar criterios como el
in dubio pro reo para absolver al imputado, lo que en cierta medida no es posible en ¢l
proceso de terminacion anticipada, en atencién a los mecanismos reconocimos para su
conformacién sobre la base del consenso procesal.

Es claro, atento a lo expuesto, que el Juez debe desaprobar el acuerdo si advierte la
inexistencia de los hechos, la atipicidad de la conducta atribuida u otra situacion similar.
Lo correcto en estos casos es que, rechazado el acuerdo, los cargos se diluciden en el
proceso comin. Es un contrasentido, en atencién al 4mbito del control Jurisdiccional del
acuerdo, que se busque una absolucién o una decision que resuelva un objeto distinto al
juicio sobre la validez y eficacia juridica del acuerdo objeto de control jurisdiccional,

§ 4. Beneficios en el proceso especial de terminacién anticipada.

13°. La determinacién de la pena debe respetar los dmbitos legales referidos tanto a la

configuracién de la pena basica —definida como la configuracion del marco penal .

establecido por ¢l tipo legal v las diferentes normas que contienen las circunstancias
modificativas de la responsabilidad genéricas, sean agravantes y/o atenuantes-, como al
establecimiento de la pena concreta o final ~que es el resultado de la aplicacion de los
factores de individualizacion estipulados en los articulos 45° y 46° del Cédigo Penal,
siempre dentro del marco penal fijado por la pena basica y a partir de criterios referidos
al grado de injusto y el grado de culpabilidad-.
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Elm«uddmmhmmofnﬂmauayomhjo
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comesponde realizar al Juez.

14, El articulo 471" NCPP cstipula una reduccion adicional acumulable de la pena de
una sexta parte. Caby pustualizar que [a Gltima frase del cltado dispositivo legal precisa
g:dmacwm«mwyumdq«mmoodm
ﬂhncmdmmiamﬁiﬂcdnahwﬁlﬂddemm
¥ excepcional, en tanto permite disminuir la pena hasta en una tercera parte por debajo
del minimo legal (articudo 161° NCPP), que lo que hace es redefinir ¢l marco penal
comespondicnte, de ahi que es légica Ja disposicidn processl que In diferencis del
beneficio por ¢l acogimiento a Ia terminacidn anticipads y, por tanto, no encuentra
obsticulo 3 su acumulacidn.
Ahora bien, la aplicacion del beneficio de una roduccidn de una sexta parte se refiere a
1 pena concreta o final, Sobre &sta, una vez defimida, o5 que ha de oporar la reduccidn
€N una sexta porte -5 una pauta de disminucidn fija y automidtics, es decir, tasada. El
mmmmymmmmmmmmaum
concreta y final, del resultado final como consecucncia del beneficio aludido, a efecto
«gnd!mm&m&mngmyxh\olamlwddmmbmmy
su exacta dimension.

§ 5. Recursos en el proceso expecial de terminacién anticipada.

lS‘.Uuodcmmdpiosqunguhnddgimjm&lamud«
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mnwmﬁnoammmv{ﬂomuky.hkmdMOM
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disciiado para cada sinscion especifica, on cuya virtud no se admite un recurso euando
commesponde otro, 1o que es propio del principio de singularidad,
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leginmo d¢ la pante procesal comcemida o impugnante. Bsta, como consecuencia del
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irrcparable literal ¢)-.
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No cabe duda de la pertinencia de la aplicacion de la regla general del articulo 416°.1,
b) y ¢) NCPP, pues la desaprobacion del acucrdo tiene como efecto la culminacion del
proceso de terminacion anticipada y, ademis, causa un gravamen irreparable porque
cancela la via consensuada y evita la splicacién del bencficio premial. Entender que no
es asi, por lo demds, vulneraria ¢l derecho a la tutela jurisdiccional en la medida que
uno de los elementos que integra su contenido constitucionalmente protegido 25 el
acceso a los recursos legalmente previstos, asi como infringiria ¢l debido proceso ¢n ¢l
&mbito del derecho al recurso —pluralidad de la instancia- respecto de las decisiones
que causan estado.

§ 6. Proceso de terminacién anticipada y etapa intermedia del proceso comin.

17°. Dentro de la estructura del proceso comin, la elapy intermedia es imprescindible.
Una de las funciones més importantes que debe cumplir es el control de los resultados
de lu investigacién preparatoria, para lo cual ha de examinar el mérito de la acusacion
fiscal y los recaudos de lu causa con el fin de decidir si procede o no abrir el juicio oral,
¢l procedimiento principal,

El proceso de terminacion anticipada no guarda correspondencia con el proceso comin.
Es un proceso especial sujelo a sus propias reglas de iniciacion Y Con una estructura
singular -etapas propias vy actuaciones singulares no equiparables con el proceso
coman, basado en ¢! principio estructural de contradiceion ¥ no ¢n el de consenso que
informa al primero-. Ademds, ¢l proceso de terminacion anticipada sc insta después de
expedida la Disposicion de Formalizacion y Continuacion de la Investigacion
Preparatoria y hasta antes de formularse la acusacion fiscal (articulo 468°.1 NCPP) y la
audiencia especial y privada estd sometida a determinadas pautas y ritos, muy distintos
4 los que rigen la audiencia de control de la acusacién. acto de postulacién que, a
mayor abundamiento, no existe cn la terminacion anticipada.

18°. El articulo 350°.1.¢) NCPP autoriza a las partes procesales, distintas del Fiscal,
instar la aplicacion, si fuere ¢l caso, de un criterio de oportunidad, entendido en sentido
amplio. Se discute si esta norma permitirfa que ¢n sede de etapa intermedia se instaure
¢l proceso de terminacion anticipada, bajo el entendido de que ¢ste Gitimo expresa un
criterio de oportunidad procesal.

Ya se ha dejado sentado las diferencias sustantivas entre el proceso especial de
terminacion anticipada y la etapa mtermedia del proceso comin, El primero tiene como
¢je ¢l principio del consenso y una de sus funciones es la de servir a la celeridad
procesal, mientras que la segunda tiene como elemento nuclear el principio de
contradiccién y ¢l cuestionamicnto -en la medida de lo posible y como altemativa mas
fuerte de la potestad de control de la legalidad de que estd investido el brgano
jurisdiccionsl- de la pretension punitiva del Mimsterio Piblico. El objeto del pancipio
de oportunidad, entonces, es aquel que busca, en clave material, la dispensa de pena o
una respuesta distinta de la reaccién punitiva propia del sistema de sanciones del
Codigo Penal, v, como tal, segun nuestras normas procesales, solo pucde estar destinada
a la aplicacion de los supucstos o “eriterios’ contemplados en el articulo 2° NCPP. Los
mecanismos alternativos que buscan respuestas basadas en la idea del consenso
(terminacion anticipada, conformidad procesal ¥ colaboracion eficaz), por su propia
especificidad v singularidad, unido a Jos controles jurisdiccionales que corresponde
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realizar, estin sometidos 2 un procedimiento determinado, que no tienc las
caracteristicas, alcunces y metodologia de la audiencia preliminar de control de la
acusacion,

Por otro lado, es de acotar que cuando el citado articulo 350°.1.¢) NCPP prescribe que
¢n la etapa intermedia se puede aplicar un criterio de oportunidad. tal referencia,
sistemdticamente, solo remite al articulo 2° NCPP. La confusién s¢ debe a que el
antecedentc directo del principio de oportunidad es el anticula 230° del Codigo Procesal
Penal Modelo para Iberoamérica, que denominz a este dispositivo “eriterios de
oportunidad™, los cuales, como s¢ observa de su tenor, son los supuestos previstos en ¢l
mencionado articulo 2° NCPP,

19°. A mayor abundamiento, la incorporacion del proceso de terminacion anticipada en
la ctapa intermedia del proceso comin no sélo desnaturaliza su regulacion propia y
naturaleza juridica, sino que tergiversa otro ¢je de su reconocimiento cn ¢l Proceso
penal nacional: la funcién de acortar los tiempos procesales y cvitar las etapas
procesales comunes intermedia y de enjuiciamiento, precisamente uno de los
fundamentos que permite el beneficio premial de reduccion de la pena de una sexta
parte. Si se incoa en sede de etapa intermedia no podria aplicarse, en sus propios
términos, el articulo 471° NCPP por no cumplir su finalidad politico eriminal,

20°. La audiencia preliminar de control de Ia acusacion no estd diseiada para concretar
la terminacion anticipada del proceso, pues en Ia primera solo es obligatoriz la
asistencia del Fiscal y el defensor del acusado, micatras que la audiencia de terminacion
unticipada se instalard con la asistencia obligatoria del Fiscal y del imputado y su
abogado defensor. En caso de que no concurra el acusado concernido o los otros si
fueran causas complejas o scguidas contra varios encausados. seria imposible
desarrollar la audiencia de terminacion anticipada. Su aceptacién obligaria a fijar otra
audicncia, con serio desmedro del principio de aceleramiento procesal.

Desde la perspectiva de los demds  sujetos procesales también se producen
inconvenientes. Al no ser obligatoria Ia presencia de ellos no se podrian oponer 4 la
realizacion de csta audiencia, pucs como sefala ¢ articulo 46873 NCPP el
requerimiento fiscal o la solicitud del imputado serd puesta en conocimiento de todas las
partes por el plazo de cinco dias, quienes se pronunciardn acerca de la procedencia del
proceso de terminacion anticipada v, en su caso, formular sus pretensiones. Empero, al
aplicar la terminacion anticipada en la ctapa intermedia tal wimite, indispensable, no
serd posible,

21°. De lo expuesto en los pérrafos anteriores se colige que la incorporacion pretoriana
de la terminacién anticipsda en la etapa intermedia afecta gravemente el principio
estructural de contradiccion procesal, reconocido en ¢l articulo 1.1 del Titulo Preliminar
NCPP, comprendido a su vez en la garantia de defensa procesal reconocida en el
articulo 139°.14 de la Constitucion, desarrollada en el articulo IX del Titulo Preliminar
NCPP. E! indicado principio v la garantia procesal aludida integran ¢l Programa
procesal penal de la Constitucion, que podrian afectarse seriamente si sc permite tan
insélito proceder, ausente de base legislativa y sustento juridico procesal,
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1. DECISION
22° En atencion a lo expuesto, las Salas Penales Permanente y Transitorias de ks Cone
Suprama de Justicia de la RepGblica, reunidas en Pleno Jursdiccional, por unanimidad,
¥ de conformidad con lo dispucsio en el anticulo 116° del Texto Unico Ordenado de 1s
Ley Orgénica del Poder Judicial;

ACORDARON:

23. ESTABLECER como doctrina legal, los criterios expuestos en los fundamentos
juridicos 7% al 23*

24°% PRECISAR que los principios jurisprudenciales que contienc In doctrina legal antes
mencionada deben ser invocados por los jueces de todas las instancias judiciales, sin
perjuicio de la excopeibn que estipula el segundo parrafo del asticulo 22° de s LOP),
aplicable exteasivamente a los Acuerdos Plenarios dictados al amparo del articulo 116°
del estatuto organico,

25%, PUBLICAR ¢l presente Acucedo Plenario en el diario oficial “El Pensano™ Higase
saber.

Ss.
GONZALES CAMPOS
SAN MARTIN CASTRO
LECAROS CORNEJO
PRADO SALDARRIAGA
RODRIGUEZ TINEO
'ALDEZ ROCA
BARRIENTOS PESA
BIAGG! GOMEZ
MOLINA ORDONEZ
BARRIOS ALVARADO
PRINCIPE TRUNLLO
NEYRA FLORES
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acerca del procurador que debe infervenss en su representacssn, dspondrd
en B resolecion que corresponda, so oficie al Pressdente ¢l Comejo de
Defersa Judicial. para que sea éste quien designe al procurador pablico
que tterversird

16. Determinacion de 1a vigencia de las leves aplicables al procedimiento
de terminacion anticipada.

Corte Superior de Justiia de Cajamarca
Fleno Jurlsdiccianal Distrital Penal
9 v 23 e maviembre de 2007

l'ocUNA.\lNlDA&Srmrﬁéqwdhthuﬂdohpmm
vigencia parcial del nuevo Codigo Procesal Penal y al halbvrse abarcado
mhabdnmahﬂh@uommmmhkyw
26320, sebre Terminacdn Anticipada en lix delstos de Trifico llicito de
Drogas, se b prodecido una derogacson theita por absoecidn: siendo
aplicable actualmente e nweva legisacion, por ser mas faverable of
MymM&kmh«Miﬁnmmmwmmly
¢l respoto de los derechos el acusado

17 Cm.amnm«lmuyhjmmmdcmhh
acuerdo de terminacion anticipada o no aprobasse éste.

Corte Supeeior du Justicla de Cajamauca
Mleno Jutisdiecional Distrital Penal
9 y 2% de noviembeo de 2007

Per UNANIMIDAD: Se acordd que en o caso de que of Fiseal no

& un acuerdo con ¢l procesado respecio o las circumstancias del hecho o
hmommhqudjﬂuw-p‘uhdxwdobmmdm
anticipada, dichos magistrados deburan continuar con el comocimiento
dduucimuvmmdpnmo.amdupouwx‘m
establevia que su roemplazo obligatorio, mo obstante lo cual el noevo
Codigo Procesal Penal no trata cste punso,

18, Pardmetros del pronunciamiento judicial por terminacién anticipada
nespecto 2 13 pena v reparacion civil,

Carte Superior de Justicla de Cajsmarca
Plena Jurisdiccional Distrital Menal
9y 23 de noviembee de 20407

9 PLENDS [URSDIOCI0N AL IS sLMIOITS



PFlenos larndeaoniies Thariles X0 . Sy el

Por UNANIMIDAD: Acordason qoe ol Juex Penal no pucde dictar una
sentendia con ef guteiuw de L pene 0 o monto por reparacion civdl inferios
Al goe ha 8o acordadu en of procedimionio de serminacien an
deblerdo consultar con ol fiscal accrca de o ha aplicado of benedioss de
reduccsén de un sexto de la pema & goe 5o rofiore of articuls 471° dot
moevo Lodige Procmal Peral. pudicndo of Juez apeobar o desaprobar
dxumhmwmrhmmhwmﬂmmab
acordado.

19. Posibilidad de absolucion en caso de acucrdo por terminacién
anticipada.

Corte Superied e Justicia de Cajamarce
1"leno Jurbsdievional Distrital Fenal
¥y 2V de noviembee de 2007

Por UNANIMIDAD. Acorderon  declarss esiste um errer 30
sistemitica Jogal (por incompatibilidad de s - antinomia)
mdmmuquouhmmuélﬁmmasmmdmblm:
45" del nueve Codigo Procesal Penal ="Rige Jo dispuesss on of artku

Y5, que rompe con le estroctara de Geyorabelidad dol imiento
de lerminacion anicipacta, Erge. st ol Fiscal y of legan a wn
«mmum,hmmumpn&udmd.
1s cawsa o puede absolver al procesade por canencia de avesacion fiscal

pa Nmﬂ“‘dm:mﬂ-eabm”nhpm
dela lerminacion anticlpada respecto de algunos de ellos

Cone Superior de Justicia de Cajamarca
Pleno Jurisdicciosul Distrital Penal
9y 23 e aonivmbee de 2007

For UNANIMIDAD: Acoeduron que en o proveso de terminacon
anticipuda, cuands caivta pluralidad de bechos punibles ¢ imputades,
segan o atculo 469° del nuevo Cadigo Procosal Pemal o5 factible
awehrhfmmm.puqmqmmnm
.mumih.mmqwmdemdomhmquun
solirihna\ucmm.apmrdehmgm“dcowumm
# someterse 4 e serminacion asticipeds

2L Mbk%mmrwuﬂdﬂaunmmm.

Corte Superior do Jesticla d¢ Cajamarra
Plens Jauisdiccional Distsleal Mesal
9 v 28 de monsembay do N7
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Sentencia de Corte Suprema de Justicia
. Sala Constitucional y Social
Transitoria de 27 de Septiembre de 2005
(Expediente: 001388-2005)

Procodimiento: RECURSO DE NULIDAD
Ponenis. Sa Manin Catro

San Martie Castro, Sivine Hurado, Palacios Villa, Locaros Comego,

Molina Ordolicz
¥ocha de 27 de Septlembeo.de 2008
—T
Expodsene: 001388-200%
Emisor Sala Constivacional ¥ Social 1renyitoria
i SUMEM
Ymm«mmm«mummmumu
CHABUNCION OF POCANTA

SALA PENAL PERMANENTE RAL N' 43832004 LA UBERTAD UMA. VEINTISIETE DE
SEPTIEMBRE DE 0OS MIL CINCO, VISTOS; L RECURSO DE NULDAD INTERPUESTO
POA FL SEROR FISCAL SUPEROR CONTRA LA SENTENCIA ABSCLUTORIO DE FOJAS
SETENTA Y UNO, DEL VEINTIOCHO DE ENERO DE DOS MIL CNCO; CON WO EXPUESTO
POR EL SEROA FISCAL SUPREMO EN LO PENAL, Y

CONSICERANDD
PRMERD

OUE EL SEROR FISCAL SUPERIOR EN DE ENERO DE O DOS MIL CINCO. CON LO
EXPUESTO POR EL SENCH FISCAL SUPREMO EN LD PENAL, Y

CONSIDERANCO
PRINERD

QUE EL SERCH FISCAL SUPERIOR EN SU RECURSO FORMALIZADO DE FOUAS
SETENTA ¥ CUATRO SOSTIENE QUE LA SENTENCIA NO HA TOMADO EN CUENTALA
PERICIA BALISTICA DEL ABMA ¥ QUE EL ARTICULD DOSCIENTOS SETENTA ¥ NVEVE
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“Adio del Buen Servicio al €

Casma, 05 de mayo del 2037,

Sefor Doctorn
CARLOS SALAZAR IDROGO
PRESIDENTE DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE SANTA - CHIMBOTE

Cludad.-
ASUNTO: El que se indica.

Tengo ¢l Honor de dengime & Usted, a fin de salndarie muy
cordlalmente v a la vez solicitarle Jisponga a quien coeresponda e brinde informaciin
respects 3 L Estadistica de cuantos solicitudes o requerimientos de terminacion
snticipada ingresaron el a%o 2015 y afio 2016 en los Jurgados de Investigacida
Prepasatorias de Caama: asl también cuantos fueron aprobados y cusntas selicitsdes

Informacion que o requerida por ol suscrito con la finalidad de

Aprovodhs s oportunidad expresatie, los sentimsontos
de mi consideracion y estama personal o

Fiscal Provincaal: Léwis Cesir Gibiver Viagues = Prmers Fiscalls Carn
Cel: 957443718 Correo Eloctrin o thsu&t s
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Corte Superior De Justicia Del Santa
Acceso a la Informacién Pablica

"Afto de la Consolidacién del Mar de Grau”

Chimbole, 01 de jusio del 2017

QFICIO N* 016-2017-RAIP-CSISAPJ
Sefior

DR. EWDIN CESAR GALVEZ VASQUEZ
Fiscal Provincial - Primera Fscalia Provingial Peral Corporativa

Rat ©  OFICIO N*® 002:2017.MP-1*.FPPF

Tengo el agrado de dirigime & usted, 2 i do exprasarie mi cordial ssiudo y 3 a vez, &0 méno &
documento de 13 referencia, ndicar que en la nformaciin requenda, no cbra en elfia informacidn
50Cneta, resedvada y confdencial Qua imite sy acceso por el solicianie no encontrandose en los
Supuasio de excepcion citados en los aniculos 15° 16° y 17° def TUO de Is Ley N* 27805
mumawmranc«mmammmm
persona tene derecho 3 solicar 3 informacidn que requiera ya 3 rechirla 09 acusedo & I8
enbidad piica, con ef cosio Que supone el padido,

ammMymamnmmmeuw.m
previamente &l solicitante, 3 efect realice &l pago por derecho de copia simples o de sér ¢f caso
oatficadas establecidas en o TUPA del Poder Judicial, cumpida quo s03 expidase
iformacion requerida. deianda constancis 9¢ 10 alenddo.

snmm.mmhmmwmum«mw
consdoratidn v eslima personal

ATENTANENTE,
z—j > \
, / J
\ “)‘{u.u {2
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.
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