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RESUMEN

El presente trabajo de investigacion tiene como propdsito determinar bajo qué
presupuestos procederia la modificacion del régimen de sociedad de
gananciales respecto a la titularidad de la vivienda familiar que ha sido adquirida
por uno de los consortes antes de la union matrimonial, abonada en cuotas con
caudal social. A través de los métodos deductivo, descriptivo, inductivo,
explicativo y comparado, se ha logrado arribar a la conclusion que los
presupuestos bajo los cuales procederia la modificacion del régimen de sociedad
de gananciales respecto a la titularidad de la vivienda familiar en el supuesto
planteado son: que haya sido cancelada parcialmente con caudal social, que
recaiga sobre la residencia habitual y exclusiva de los miembros de la familia,
que se haya concebido hijos en comun o sin haberlos el aporte con caudal social

supere los aportes individuales realizados antes del matrimonio.

Palabras clave: sociedad de gananciales, vivienda familiar, matrimonio, caudal

social.
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ABSTRACT

The purpose of this research work is to determine under what assumptions the
modification of the community property regime would proceed with respect to the
ownership of the family home acquired by one of the spouses before marriage,
paid in installments with social assets, for which have used inductive, deductive,
descriptive, explanatory and comparative methods, to arrive at the conclusion
that the assumptions under which the modification of the community property
regime would proceed with respect to the ownership of the family home acquired
by one of the spouses before the marriage are: that it has been partially canceled
with social wealth, that it is the habitual and exclusive residence of the family, that
children have been conceived in common or without having them, the contribution

with social wealth exceeds the individual contributions made before the marriage.

Keywords: community property, family home, marriage, social wealth.
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INTRODUCCION

La vivienda constituye una garantia fundamental prevista en instrumentos
internacionales como componente que conforma el derecho a una calidad
de vida, y el proyecto de contar con una vivienda propia forma parte del
desarrollo personal del ser humano, una aspiracion natural, y en la actualidad
son los créditos hipotecarios las herramientas mas usuales para acceder a
una vivienda propia, ello debido principalmente a la crisis inmobiliaria
suscitada a nivel global, asi como las sumas exorbitantes que expresan el
valor econdmico de un bien inmueble, circunstancias que hacen imposible
que, al menos el ciudadano peruano promedio, pueda adquirirlo al contado
0 a corto plazo, siendo necesario acceder a préstamos dinerarios que las

entidades financieras ofrecen para el logro de dicho propdsito.

Es por ello que, en los ultimos afos, los créditos hipotecarios han ido en
aumento, por ejemplo, tal como lo plasma el Banco Central de Reserva
(2022) el crecimiento de dicho tipo de crédito en enero de 2021 fue del 3.2%,
en diciembre de 2021 fue del 7,4 y en julio de 2020 fue del 8.5% con una
evidente tendencia a seguir subiendo, siendo que uno de los factores que
han favorecido a la obtencién de estos servicios financieros, es su facilidad
de acceso al mismo, debido a una flexibilizacion de los requisitos exigidos a
los usuarios, coadyudando a que hoy en dia una persona soltera cuyos
ingresos le permitan endeudarse con una acreencia hipotecaria, sin poner
en riesgo su subsistencia, puede facilmente adquirir un inmueble propio,
para lo cual se sujeta al pago de las acreencias dinerarias fijadas en cuotas

a largo plazo.

15



Ahora bien, forma parte también del proyecto de vida de muchas personas
contraer matrimonio, para hacer vida comun, lo que implica adquirir
facultades y obligaciones, no solo de caracter personal, sino también
patrimonial, segun el régimen que establezcan los conyuges, que puede ser
el de sociedad de gananciales o de separacion de matrimonios, conforme al

articulo 295 del Codigo Civil.

Cuando se contrae matrimonio bajo el régimen patrimonial de sociedad de
gananciales, los conyuges deben considerar que los bienes que hayan
adquirido antes de casarse constituyen bienes propios (articulo 302, inciso 1
del C.C.) y los que se adjudiquen después de casarse constituyen bienes

pertenecientes a la sociedad de gananciales.

Entonces, teniendo en cuenta el contexto mencionado inicialmente, en la
realidad que acontece en nuestro pais, se dan los casos que una persona
soltera o incluso una pareja en etapa de novios adquiere a nombre de uno
de ellos el crédito hipotecario para la obtencion de un bien inmueble, siendo
que luego del matrimonio, si bien se trata de un bien propio (ya que fue uno
de ellos el que lo adquiri6 y pago las cuotas respectivas antes del
matrimonio), termina convirtiéndose en la vivienda familiar, y como tal,
deviene un interés comun -ya no individual-, por parte de la sociedad de
conyugal de continuar pagando las cuotas respectivas del inmueble,

evidentemente con caudal social.
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A diferencia del Cédigo Civil Espariol!, nuestra legislacion actual no
contempla esa situacion, y considera sin excepcion alguna, todos los bienes
obtenidos antes de contraer matrimonio, como bien propio, esto significa que
tiene libre disponibilidad sobre el mismo, y si quisiera podria venderlo sin

esperar que su consorte consienta tal acto de disposicién.

Entonces, al conyuge perjudicado no le quedaria mas que pedir el
reconocimiento de las cuotas que fueron aportadas durante el matrimonio
bajo la figura del enriquecimiento sin causa; pero esta alternativa legal en la
practica puede llegar a ser inejecutable frente a la mala fe del conyuge, y no
resuelve el problema principal que seria el desamparo familiar, por el abuso

de derecho ejercido por uno de los conyuges.

Es por ello que, en la presente investigacion se pretende proponer una
reforma legislativa a efectos de abarcar este supuesto no contemplado por
la norma, para lo cual se estableceran los presupuestos que justificarian la
modificacion del régimen de sociedad de gananciales respecto a la
propiedad de la vivienda familiar obtenida por uno de los consortes antes de

contraer nupcias, abonada en cuotas con caudal social.

Dichas circunstancias motivaron al presente estudio a formular la siguiente
interrogante:
¢Bajo qué presupuestos procederia la modificacion del régimen de sociedad

de gananciales respecto a la titularidad de la vivienda familiar adquirida por

1 En su articulo 1354 reconoce que la vivienda familiar corresponde también a la sociedad de
gananciales en proporcién con sus aportes.
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uno de los cényuges antes del matrimonio, abonada en cuotas con caudal

social?

En base a la pregunta problematica se han construido los siguientes objetivos:

Como objetivo principal, se tiene:

Determinar bajo qué presupuestos procederia la modificacion del régimen de
sociedad de gananciales respecto a la titularidad de la vivienda familiar
adquirida por uno de los conyuges antes del matrimonio, abonada en cuotas

con caudal social.

Por otro lado, como objetivos especificos se tienen:

e Establecer la proteccion constitucional de la familia asi como la importancia
de la vivienda o residencia familiar para la subsistencia y pleno desarrollo
de la misma.

e Describir la regulacion actual del régimen de Sociedad de Gananciales en
nuestro pais.

e Evidenciar la libre disponibilidad que tiene el conyuge sobre los bienes que
la legislacion considera como propios.

e Estudiar la regulacién comparada respecto a la adquisicion de un bien
inmueble por uno de los cényuges antes del matrimonio.

Este estudio se justifica en la necesidad de que el Derecho no debe quedar
desfasado, sino que dé cara a la evolucion historica y cultural de la sociedad,
debe regular o trata de abarcar en sus preceptos normativos la mayoria de
supuestos de hecho que se suscitan en la realidad, como lo es el tratamiento
juridico que se le debe brindar a los inmuebles de propiedad exclusiva de los

cényuges, obtenidos antes de contraer matrimonio, a través de la modalidad

18



de pago a plazos (crédito hipotecario, préstamo personal, etc.), pero que luego
de celebrado dicho acto juridico, ha seguido pagandose, ya con caudal social
y se ha constituido en la vivienda familiar, ello a fin de evitar el abuso del

derecho en perjuicio del cényuge que pueda resultar afectado.

A fin de esquematizar esta tesis, en el Capitulo | se desarrolla el disefio
teérico. Se hace mencion a los antecedentes relacionados al tema; asi
también, comprende unestudio dogmatico y legal de la familia como institucion
y su proteccidn constitucional, resaltando la importancia de la vivienda familiar
en el desarrollo de la misma. Dentro de estas bases tedricas se contempld
también un breve analisis doctrinario y legal del matrimonio, principalmente
sus efectos en el ambito patrimonial y la regulacion actual del régimen de
sociedad de gananciales; especificamente, la situacion juridica actual de la
vivienda familiar frente al cényuge que la adquirié antes del matrimonio,
realizando un breve estudio de la legislacion comparada al respecto; es decir,

fueron desarrolladas cada una de las variables contempladas por la hipotesis.

En el Capitulo Il se analiz6 el aspecto metodoldgico, esto es, el tipo y método
de la investigacion, el disefio de contrastacion, las técnicas, instrumentos,
equipos y materiales de recoleccion de datos; datos que abordan |las

premisas metodologicas a seguir.

En el Capitulo Ill, se presentan los resultados de la investigacion,
principalmente los obtenidos en el trabajo de campo en contraste con cada

uno de los objetivos plateados.
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En el Capitulo IV, el procesamiento de la informacion y la discusion de los
resultados; y para finalizar se desarrolla en el presente trabajo lo concerniente

a las conclusiones, asi como las recomendaciones, las referencias

bibliograficas y anexos.
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1.1.

CAPITULO I: DISENO TEORICO

Antecedentes de la Investigacion

Huamanchumo (2021) se propuso en su estudio “establecer la
exclusividad de inmuebles de cada esposo edificados durante la

sociedad de gananciales con capital de ésta” (p. 6)

El referido tesista concluyo que su objetivo estaba validado y por tanto
propuso la incorporacion del inciso 10 al articulo 302 del Cédigo Civil,
en donde seria considerado como bienes propios de cada conyuge,
los inmuebles propios construidos o mejorados dentro de la sociedad

conyugal.

Si bien es cierto, el tesista no toca la misma problematica materia del
presente proyecto, también lo es brinda un aporte en el sentido que
realiza un analisis de la norma prevista en el articulo sefialado en el
parrafo antecedente que contempla los supuestos que constituyen
bienes propios del conyuge e incluso propone una reforma legislativa
en los términos antes mencionados. Dicho precepto normativo
también esta siendo analizado para su reforma en este estudio, pero
desde la perspectiva de los bienes propios (obtenidos de créditos
hipotecarios, préstamos personales o todo crédito fijado en cuotas y
a plazos determinados) que luego son pagados con caudal social y

son utilizados como vivienda familiar.

Por tanto, muchos de los conceptos y opiniones brindados por el
tesista en los contornos antes definidos serviran para enriquecer

nuestro marco teorico.
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Rondan (2019) planted “exponer los argumentos normativos que
posibilitan la anuencia de uno de los esposos para la disposicion de
bienes inmuebles propios que se erigen en vivienda familiar en el

Peru” (p.12).

Concluyé el tesista que tanto el C.C. Argentino como el C.C. Espaiiol
son los basamentos que el Peru debe adoptar para regular la
problematica antes expuesta, pues nuestro pais hoy en dia la
situacion de desproteccion econdmica que afrontan las familias es
producto justamente del aprovechamiento personal, o el mal manejo
y gestion de los bienes inmuebles propios, siendo que el
ordenamiento civil es a todas luces, insuficiente y pone de manifiesto

la existencia de un vacio normativo.

El trabajo de investigacion descrito lineas arriba constituye un
antecedente relevante para la presente tesis, ya que en primer lugar,
aunque desde otro enfoque, aborda la misma problematica propuesta
en el presente estudio, y ademas analiza legislaciones en materia civil
de otros paises, como Argentina y Espaia, o que permitira examinar
legislacion comparada y de esta manera ampliar el panorama hacia la
correcta elaboracion de la propuesta legislativa, que constituira el

principal aporte de esta investigacion.

Paz (2019) se propuso como objetivo general de su tesis, brindar un
aporte consistente en modificar normativa civil a fin de establecer un
tratamiento a la transferencia de bienes mancomunados por parte de

uno de los consortes.
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Al respecto arribé a la conclusion que esta disposicion realizada parte
de unos de los consortes debe ser factible de anulabilidad y no de
nulidad, pues puede darse la convalidacion por parte del conyuge que
no intervino en el acto dispositivo, mas aun si se tiene en cuenta que
la norma civil no sefiala que la concurrencia de ambos cényuges en
los actos juridicos de esta naturaleza sea una causal de invalidez del
acto juridico y que en todo caso forma parte de la legitimidad para

llevar a cabo contratos.

Este informe de investigacidn se erige como un antecedente indirecto,
pero util ya que aborda la problematica relativa al abuso en la facultad
de los consortes de llevar a cabo actos de disposicidon de bienes de la
sociedad conyugal y cual deberia ser el efecto juridico de dicha
extralimitacion, lo que puede ser tomado como parte de la tematica

que se manejara.

1.2. Bases Teoéricas
1.2.1. Ambito constitucional de la familia
1.2.1.1. El derecho de familia
Si bien es cierto, la familia forma parte del derecho privado,
como refiere Diez - Picazo & Gullén (2012) ello no impide
que ciertas cirscunstancias propias de la familia sean
materia de interpes del derecho publico. Por otro lado
también es objeto de proteccién constitucional, asi el
articulo cuatro de la Carta Magna declara expresamente el
amparo a la institucion de la familia y si bien es cierto no ha
sido definida, el Tribunal Constitucional si ha emitido
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pronunciamientos sobre lo que debe entenderse por
familia, asi por ejemplo en el Exp. N° 09332-2006-PA/TC-
Lima se ha plasmado que aun cuando la familia como esta
contemplada en la Constitucion se funda en el matrimonio,
no debe confundirse en el hecho que solo se puede
proteger a la familia matrimonial, por relevante que sea en
la sociedad, ya que hoy en dia se presentan realidades
diferentes propias de una sociedad plural, con dinamicidad
cultural que ha incidido en las costumbres y habitos de la
vida social, que han dado lugar a familias monoparentales
o ensambladas.

Ahora bien, el Derecho de Familia, en cuanto a su
ubicacién, inicialmente formaba parte del derecho civil
extrapatrimonial, pues se pensaba que regulaba
basicamente relaciones entre personas, entres dos sujetos
que comparten un propdsito en comun, de trascender mas
alla su individualidad, unidos por sentimientos que se
alimentan del amor mutuo. Refiere Varsi (2020) que las
personas se casan por amor o se divorcian por falta de
comprensién o por una infidelidad, se reconoce a un hijo
por un compromiso ético, se adopta a un nifio o se adopta,
se asume tutela o curatela motivados por un fin alltruista y
que con ello se sustentaba la tesis de que se trataba de

derecho civil no patrimonial, maxime si el contenido
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economico que pudiera tener se derivan de las relaciones
personales existentes.

No obstante, continua el autor afirmando que hoy en dia las
circunstancias han cambiado y se ha patrimonializado al
derecho de familia, como el caso de los esponsales,
clausulas prenupaciales, regimenes patrimoniales del
matrimonio, patrimonio familar, entre otros; asi como
refiere Castaneda (1973), aun cuando pueda afirmarse que
el derecho civil desemboca en dos posturas, el derecho de
familia, el cual engloba también al derecho de sucesiones,
y la del derecho patrimonial, finalmente el derecho civil en
su totalidad, aunque sea en forma mediata resulta siendo
patrimonial.

En ese sentido concordamos con los autores antes
mencionados puesto que no es factible un hombre sin
patrimonio y asi tampoco, una familia sin bienes, por tanto
resulta necesario también reconocerle un espacio de poder
econoémico para poder solventar cuando menos su
subsistencia, y esta es justamente la finalidad del derecho

patrimonial de la familia.

1.2.1.2. Funcion econdmica de la familia
Varsi (2020) sefiala que la familia cumple una funcion
economica en la sociedad, ya que “la evolucion econdmica

de una sociedad surge a partir de los requerimientos de los
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individuos y de la institucion familiar, son codependientes,
pues es el impulso econémico, una sociedad de proteccion
o una unidad de consumo” (p. 29)

Si bien es cierto, el autor sefiala que esta funcién se hace
mas palpable al analizar la fuerza de trabajo en las familias
rurales o campesinas, en donde todos trabajan para el
sostenimiento de la familia en labores de agricultura,
ganaderia u otras actividades agropecuarias; no obstante,
consideramos que esta funcidén se refleja también en las
familias de la urbe, pues padres trabajan para la educacién
de su hijos, luego una vez que estan aptos para laborar, los
hijos también aportan al hogar, embarcandose en
proyectos e incluso empresas familiares, por tanto la
funcion econdémica de la familia se cumple en todos los
niveles y estratos sociales.

Es por ello que, como sefalan Tartuce & Simao (2007) en
lo que abarca a la familia, el aspecto econdémico y
patrimonial no puede excluirse del tratamiento juridico. Su
estudio y andlisis en el ordenamiento legal es

indispensable y puntual.

1.2.1.3. Contenido del derecho de familia
En derecho de familia, como refiere Méndez (2001), estan
abarcadas dentro del Derecho Civil Patrimonial las

circunstancias relativas a las obligaciones alimentarias, la
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esfera econdmica del matrimonio, patrimonio familiar,
patria potestad, etc. En ese sentido se tiene que el régimen
patrimonial de la familia se divide en: régimen patrimonial

del matrimonio y régimen patrimonial de la familia.

En el regimen patrimonial de la familia se analiza un
contexto economico, asi tenemos el caso de los
esponsales, la unién de hecho, derecho alimentario,
consejo familiar, patrimonio familiar, asi como danos en las

relaciones familiares.

Por su parte, el régimen patrimonial del matrimonio, se
divide a su vez en régimen general y régimen de bienes. El
regimen general engloba lo atingente al ambito patrimonial
que se deriva del matrimonio a excepcion del régimen de
bienes, asi tenemos el tema de sucesiones, alimentario,
contribuciones y manutencién del hogar, los deberes de
educacion, cargas familiares, obligaciones sociales asi

como el menaje comun del hogar.

Por otro lado se encuentra el régimen de bienes, el cual
necesita de un tratamiento diferenciado distinto a las otras
instituciones matrimoniales, distinto y concreto, el cual
constituye el punto de partida y el pilar de los vinculos

patrimoniales de los esposos, asi tenemos el convenio
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prenupcial, sociedad de ganaciales, sociedad de bienes,

separacion de patrimonios, deudas, préstamos, etc.

1.2.1.4. Objeto del derecho de familia

Refiere Borda (2002) que el derecho de familia no se
estructura solamente en base a relaciones entre personas
unidas por parentesco, sino que versa también sobre
relaciones entre estas personas y los bienes, ya que todo
patrimonio trae consigo la posibilidad de establecer vinculos
juridicos patrimoniales como lineamientos indispensables
para el aseguramiento del peculio de sus miembros, por ello,
la familia requiere respaldo juridico para la proteccién de su
peculio.

En este sentido considera que el derecho de familia
contempla como objetos: los bienes propios, bienes
sociales, el menaje ordinario, la casa habitacion y el

patrimonio familiar.

Los bienes propios, definidos como aquéllos individuales

de cada coényuge, o de su esfera patrimonial.

Los bienes sociales, que por regla general son todos los
adquiridos durante la vigencia del vinculo matrimonicial, y

pertenecen de forma comun a ambos cényuge, o también se
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considera bienes sociales a los frutos que se derivan de los

bienes propios.

Menaje, vienen a ser los objetos de uso diario, necesarios
para el quehacer doméstico, como por ejemplo, los enseres

de cocina, electrodomésticos, entre otros.

-La casa habitaciéon, que es el inmueble donde vive la
familia y se forma el hogar, siendo que el esposo que
sobreviva tiene derecho a pasarlo a su propiedad o que se

le prefiera en el uso o usufructo del bien.

-Patrimonio familiar, la norma civil permite la opcién de
constituir ciertos bienes en patrimonio familiar, a partir de lo
cual estos obtienen la condicion de inalianables e
inembargables, y se limita solo a la casa habitacion o un
predio donde se ejerza alguna actividad econdmica

indispensable para el desarrollo familiar.

En suma, las relaciones familiares no se basan unicamente
en conceptos inmateriales o extrapatrimoniales, sino que
ademas relaciones de caracter patrimonial que merece una

adecuada proteccion juridica para su eficaz consolidacion.
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1.2.2. La vivienda como derecho fundamental

1.2.21.El derecho a Ila vivienda en el derecho

internacional publico
A nivel regional tenemos el Protocolo de San Salvador
(1988) el cual pretendid optimizar lo dispuesto en la
Convencion Americana de los Derechos Humanos de
1969. Sin embargo, la proteccion que da al derecho a la
vivienda es, desgraciadamente, muy limitada. El derecho a
la vivienda no esta protegido en el continente americano
mas que mediante el reconocimiento del derecho de toda

persona a vivir en un medio ambiente sano.

1.2.2.2. Definicion de derecho a la vivienda

Garcia (2009) refiere que “es una exigencia de los
ciudadanos ante el Estado a acceder a una residencia ya
sea como propietarios e inquilinos, lo cual implica una
garantia para la autonomia del individuo, que permite a su
vez el pleno desarrollo de otros derechos, como la intimidad

personal”. (p. 86)

Ahora bien, como sefala Pisarello (2009) debe estar

reconocido constitucionalmente debido a que implica una

necesidad indispensable e irrenunciable para acceder a una
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calidad de vida digna, para percibir una sensacion de

seguridad.

1.2.2.3. Contenido del Derecho a la Vivienda

Para el Comité de Derechos Econdmicos, Sociales y
Culturales (1991) debe entenderse a la vivienda no como el
mero techo donde residen las personas, sino como la
posibilidad de una vida pacifica y digna, asegurandose
determinadas circunstancias minimas en todo momento,
como la seguridad, que incluye la protecciéon frente al

desalojo.

Abhas (2010) sostiene que el la proteccion de la vivienda
incluye la habitabilidad, disponibilidad, seguridad, entre otros
esenciales para el pleno ejercicio de este derecho, por lo
tanto, no debe ser entendido como un concepto carente de
contenido, sino que corresponde al ordenamiento juridico
establecer sus lineamientos en aras de una adecuada

proteccion.

Segun Abramovich, Courtis, Pérez (2007), no solo significa
la implementacion de programas sociales sino de establecer
criterios normativos teniendo como base la proteccion

internacional y el derecho interno.
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A criterio de Arcidiacono, Espejo y Rodriguez (2010), para
una adecuada proteccion de este derecho, es necesario el
desarrollo de las politicas publicas, legislacion e

interpretacion judicial.

Conforme a lo esbozado anteriormente, se puede
determinar que constituyen parte del contenido esencial del
derecho del derecho a la vivienda gozar se seguridad
legal en su ocupacién y disponibilidad, lo que implica que el
ordenamiento juridico debe brindar proteccién suficiente en
los diferentes escenarios donde podria vulnerarse el
contenido esencial a la vivienda, maxime si se trata de la

vivienda familiar.

1.2.2.4. Vivienda Familiar

El elevado costo de los inmuebles otorga a la vivienda familiar
una condicion importante, puesto que en algunos casos
constituye el principal activo de la familia, si no es que el
unico; ademas de ser el lugar donde se desenvuelve la
intimidad familiar, la crianza de los hijos, la vida privada; en
suma, es el espacio intimo en el que los individuos que
conforman un grupo familiar pueden desarrollar plenamente
sus actividades mas basicas de alimentacion, descanso,

privacidad.
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Monroy (2009) utiliza el término casa conyugal para referirse
a aquel espacio fisico donde se hace efectiva la convivencia
familiar, sea solo esposos, o estos y los hijos, si los hubiera;

lugar que escogida por los consortes.

En nuestro ordenamiento juridico no existe una definicion de
vivienda familiar; no obstante, existen varias menciones al
respecto en el codigo civil. Asi, el articulo 36° utilizar el
término domicilio conyugal, indicando que la residencia en
donde los esposo cohabitan voluntariamente, precisando
luego en el articulo 289° la obligacién mutua de cohabitar en
esta morada, siendo competencia de ambos fijar o mudar el
mismo. Asimismo, en el articulo 489°, cuando precisa los
bienes que pueden ser objeto de patrimonio familiar, utiliza el
término casa habitacion de la familiar, y mas adelante, hace
referencia a la casa conyugal o casa que habita la familia o
casa habitacion en la que existio el hogar conyugal, conforme
a los articulos 291, 323 y 333, 397 y 731° del cddigo civil;
debiendo entender que todos estos términos estan haciendo

referencia a la vivienda familiar.

Sin esbozar una definicidn sobre vivienda familiar, el cédigo
civil si se ha preocupado en resaltar su importancia a través

de una serie de articulados destinados principalmente a
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1.2.3.

protegerla, a partir de los cuales es posible identificar algunas
caracteristicas esenciales, esto es: que se trate de una casa
habitacién, que sea habitual y exista una voluntad de
permanencia; que constituiran parametros para su adecuada

identificacion.

El matrimonio

1.2.3.1. Definicién

Diez - Picazo & Gullon (2012) sefialan que el matrimonio
consiste en un acto juridico contituido por la voluntad bilateral
de quienes lo celebran, formada por manifestaciones

orientadas a establecerse en union matrimonial

Para Santillan (2020) en el matrimonio, varén y mujer se
asisten mutuamente por relaciones de igualdad que
acompanan a la relacion juridica formada por el matrimonio y
que abarca a todas las aristas de sus actuaciones, sea entre
ellos y con respecto a los hijos, en caso los tuvieren asi como

con terceros ajenos a la referida relacion juridica.

Respecto a los efectos que genera el matrimonio “éste vincula
a los conyuges, originano una variedad de consecuencias
contempladas normativamente, que se traducen en
facultades y obligaciones reciprocas y tambien de los

consortes respecto a particulares ajenos a la relacién
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1.2.3.2.

matriomonial y familiar (Ysas, 2005, p. 143) .Estos pueden

ser efectos personales y patrinoniales.

Como refiere Montoro (2000) “la familia produce un bienestar
social, el cual no resulta valorizable en el marco de las
estadisticas econdmicas convencionales” (p. 21). Por su parte
Aguilar B. (2008) sefala que toda union matrimonial requiere
de una base econdmica solida que permita cubrir en forma
igualitaria las necesidades derivadas de su constitucion,
debiendo también salvaguardar la seguridad y estabilidad de

la familia.

Canales (2016) considera que es un acto juridico de caracter
formal y sujeto a solemnidad enmarcado en el derecho de
familia y que consiste en un acuerdo de voluntades de una
mujer y de un vardn para sostener una vida en comun que
impliguen actuaciones no solo de indole personal, sino
también patrimonial, teniendo como premisas la cohabitacién,
el apoyo mutuo y la lealtad, lo que da pie al estado de familia
conyugal y que implica la asuncién de derechos, obligaciones

y prerrogativas.

Caracteristicas:
- Implica un acuerdo de voluntad de ambas partes sin que

haya incurrido algun vicio, generando relaciones entre
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esposos y un estado familiar que tiene como consecuencias
juridicas relevantes modifica el estado civil y extinguir el
régimen econdmico patrimonial personal dando paso al
matrimonial.

-Forma parte del derecho de familia, la misma que apunta a
ser fuerte, estable y duradera.

-Origina el estado de familia conyugal, ya que los esposos
constituyen una vinculacion juridica reciproca que implica la
asuncién de derecho y la imposicién de deberes.

- Es una unién heterosexual, ya que para lograr su
reconocimiento normativo debe ser realizado entre un varon
y otra mujer, salvo que en la legislacibn comparada esté
permitido el patrimonio homoafectivo.

-Es perdurable, porque se entiende que no puede hablarse
como una institucién con plazo determinado, lo que no implica
qgue pueda disolverse mediante el divorcio. Al respecto Borda
(2008) senala que es connatural a la figura del matrimonio un
sentido de permanencia.

-El matrimonio es un acto formal ad solemnitatem, por tanto
es caracter publico y notorio, salvo excepciones
normativamente establecidas, lo que implica que en la
sociedad los conyuges son conocidos como tales.

-El matrimonio implica la vinculacién de la vida personal y
patrimonial y que por ende los esposos deben hacer vida en

comun y compartir los gastos que deriven del hogar,
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-Es monogamica, lo que de la mano con los votos de lealtad

y fidelidad que se prometen los conyuges.

1.2.3.3. Fines del matrimonio

1.2.3.3.1. Comunidad de vida personal y patrimonial

Refiere Canales (2016) que los conyuges cuando
contraen matrimonio lo llevan a cabo con el fin
concreto de realizar una vida en comun, puesto
que, dos vidas que han seguido su curso de
manera separada se unen de manera voluntaria
por cuestiones de afecto y amor.

Consideramos que es el propdsito mas relevante
de la uniéon matrimonial, pues se trata de la union
de dos vidas, quienes tendran actividades,
patrimonios y proyectos en comun asi como la
meta de preservar el matrimonio hasta el fin de su
vida.

1.2.3.3.2. Procreacién y asistencia de los hijos

Méndez (2001) refiere que propdsito también de la
unién patrimonial la procreacion de los hijos,
integrantes que conforman a la familia, como parte
de su funcion reproductora, pues debemos tener
en cuenta que es un modelo social y cultural

indispensable para la formacién y el desarrollo
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integral de los hijos, siendo que en su seno van a
formar su individualidad y personalidad.

Consideramos que, si bien es importante la
generacion de prole, ya que van a ser los
ciudadanos que conformen la sociedad, no
obstante, hoy en dia no es exigible a los cényuges
la procreacion, pues existe mucho respecto hoy en
dia a las decisiones personales o conyugales de no
tener hijos, siendo ello parte de su derecho a elegir
su proyecto de vida, por ello, si bien es una
finalidad importante no es determinante para la

constitucion de un matrimonio.

1.2.3.4. Efectos del matrimonio en el ambito patrimonial

Si bien es cierto los efectos que genera el matrimonio son de
diversa indole, en el presente caso nos avocaremos a
mencionar los relativos a la esfera personal (relacionados con
lo patrimonial) y patrimonial de los conyuges.

Concordamos con Canales (2016) en cuanto senala que los
efectos personales y patrimoniales del matrimonio son los
siguientes:

-Restringe la libertad de domicilio, ya que estan obligados a
residir en la misma morada, dando pie a la residencia familiar,
consistente en aquella vivienda habitual donde los consortes

deben hacer una vida en comun.
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-Restringe el derecho de propiedad, ya que los bienes se
sujetan a un determinado régimen mancomunado, que la
norma estipula.

-Limita el derecho de disposicion y uso de los bienes debido
a que debe asistirse mutuamente entre los conyuges,
dependiendo de la capacidad y necesidad econémica de cada
esposo.

-Genera la conjuncion de patrimonios, bajo la regulacion de
los regimenes patrimoniales por el cual la pareja opte, asi
mismo genera derechos sucesorios, alimentarios, cuestiones
atingentes a la gestion de, el tema de las deudas y

obligaciones, etc.

1.2.3.5. Régimen patrimonial del matrimonio
Las personas poseen bienes de distinta naturaleza y efectos

juridico dependiendo del momento en que son obtenidos.

1.2.3.5.1. Concepto de Régimen Patrimonial del
matrimonio
Amado (2021) refiere que el matrimonio trae
consigo cuestiones 'y problematicas, en
ocasiones de indole econdmico, tales como la
situacion juridica de aquellos bienes adquiridos
antes de contraer nupcias asi como la situacion

juridica del acervo patrimonial que puede
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acumular una sociedad conyugal durante su
vigencia, asi como los pasivos que puede generar
el mismo y que obliga a los conyuges a responder
por ello y finalmente el destino de los bienes una
vez disuelto el vinculo matrimonial. (p.107)

Al respecto consideramos acertada dicha
concepcion, ya que toda unidon matrimonial
produce efectos patrimoniales, si la entendemos
como una empresa familiar que necesita de
medios econdmicos, por lo que estda no esta
aislada de cuestiones econdmicas, financieras,
contractuales, monetarias. Por lo tanto, el
matrimonio también posee un patrimonio, el cual
también esta compuesto por bienes, dinero,

activos, pasivos, obligaciones, deudas, etc.

1.2.3.5.2. Principios del régimen patrimonial del

matrimonio

i) Principio de libertad de régimen, para optar
por el régimen econdémico mas idoneo para sus
intereses.

ii) Principio de igualdad, que implica un
tratamiento igualitario y no discriminacion entre
los conyuges.

iii) Principio de libertad de trabajo, que significa

que los conyuges pueden ejercer labores en las
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areas que consideren necesaria, siempre que
estén permitidas por ley, siendo que, si uno de
los cdnyuges se opone, el juez puede autorizarlo
en beneficio de los intereses familiares.

iv) Principio de inmutabilidad de las clausulas
del matrimonio, las cuales solo puede ser
cambiadas por manifestacion de voluntad, por
resolucién judicial sobre el fondo o por norma
juridica

v) Principio de comunicabilidad, el cual significa
que luego de la celebracién de la unidn
matrimonial, todos los bienes se convierten en
un acervo patrimonial unico.

vi)Principio de proscripcion de clausulas
ilicitas, pues sera nulo todos aquellos pactos o
disposiciones que obren en los regimenes y
vulneren normas imperativas, las buenas
costumbres o limiten la isonomia entre lo

conyuges.

1.2.3.5.3. Regimenes patrimoniales del matrimonio

El ordenamiento privado estipula dos formas de
regimenes econémicos para al matrimonio,
separaciéon de patrimonios y sociedad de

gananciales.
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1.2.3.5.3.1 Régimen de bienes separados

Jimenez (2007) lo define un régimen general e
independiente basado en el principio de
independencia entre los esposos en cuanto a
propiedad patrimonial, su gestién y en el deber
primordialmente privativo de las deudas y pasivos
personales (p. 325). Esto significa que cada
consorte tiene un patrimonio propio o particular y
no existe pundo de union entre los bienes de

ambos cényuges.

Puig (1953) sefala que en este regimen “tanto las
relaciones econdmicas entre los consrotes y con
partiulares permanecen inalterables, como si en
realidad no se hubiese contraido matrimonio, ni
por ello, sometidos al régimen de gananciales” Al
respecto el autor sefala que con este regimen se
respeta la independiencia econdémica rotunda de
los conyuges.

Aguilar B. (2017) respecto a este regimen lo
define como un sistema en donde cada uno de las
personas que han contraido matrimonio maneja
gestiona, administra y dispone de su patrimonio y

los derechos derivdos de este en forma personal
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y privativa, sean adquiridos antes o después del
matrimonio, lo que implica también la asuncion
personal de deudas y pasivos. También implica el
hecho que, si fenece el matrimonio, no accederan
a ningun derecho sobre los bienes del otro
consorte, sin perjuicio de las reglas del derecho
sucesorio en caso que este regimen se disueva

por muerte de alguno de los esposos.

1.2.3.5.3.2. Regimen de Sociedad de
Gananciales

Para Santillan (2020) implica un regimen comun
de bienes, que implica un patrimonio comun a los
consortes, siendo que en estricto tendria que ver
mas con una comunidad parcial, pues implica
ademas la posibilidad de mantener patrimonio
privativo cada uno de los consortes, y aunque los
frutos de estos bienes privativos sean comunes,
igualmente estamos frente a un patrimonio de

naturela mixta. (P. 72)

De los Mozos (1999) sefala que la naturaleza
juridica de este regimen es de indole econémico
y la condicidbn que se asume es de caracter

inalienable, pues su poder recae sobre un cnjunto
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patrimonial y no sobre los bienes aislados que lo

conforman

En similares términos, Barchi (2001) sostiene que
el regimen antes sefalado se forma como un
patrimonio auténomo integrado por bienes
comunes que a su vez se integran con los
respectivos bienes propios de cada conyuge;
ademas, precisa que si bien los consortes gozan
de la titularidad de un patrimonio comun, ninguno
de ellos tiene derecho a una alicuota que pueda
enajenarse o en virtud de la cual pueda
producirse una accién de division o participacion
(p. 18).

Lo anterior permite entender que la sociedad de
gananciales la integran tanto los bienes
exclusivos como los bienes de la sociedad
conyugal, tal y como lo sostiene el articulo 301 del
coédigo civil, pero administracion y libre
disponibilidad de los bienes varia segun la
calidad que ostente, por lo que resulta
indispensable establecer claramente los criterios
legales establecidos para diferenciar un bien

social de un bien propio.
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1.2.3.5.3.2.1. Bienes propios

Aguilar B. (2019) sefala que se son bienes
propios los que tienen como titular exclusivo a
uno de los esposos, por tanto, es propietario de
los mismos, lo que lleva inherente prerrogtivs de
dominio sobre la cosa que se ejerce libremente

sin injerencia de particulares

Para Varsi (2020) son bienes propios los que son
de propiedad de cada consorte y que dependen
del momento y de la forma de adquisicion del
bien, en ese sentido son aquello obtenidos antes
del matrimonio y los que fueron obtenidos
después a titulo oneroso previo o en forma
gratuita, los de caracter personal previstos por la

norma, entre otros. (p. 216).

El cddigo sustantivo estipula en su art. 302, a
modo de numerus clausus, nueve pautas para
identificar aquéllos bienes que deben ser
considerados como privativos de cada cényuge,
algunas de las cuales se basan principalmente en
el momento en que se obtuvo el bien o de la
causa de adquisicién, asi como la gratuidad, entre

otras reglas generales. Asi tenemos, que
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constituyen bienes exclusivos de cada consorte
que se brinde al inicio del regimen, es decir,
aquéllos bienes que el conyuge haya incorporado
a su patrimonio con anterioridad al vinculo
matrimonial. Ademas, se considera bien propio
aquel que se haya obtenido antes de la disolucion
del vinculo matrimonial en forma onerosa, pero
cuya causa de adquisicon preceda a la union
marital; asi por ejemplo, si se celebré un contrato
de compaventa previo a las nupcias y luego se
perfecciono dicho contrato cuando estuvo vigente
el régimen de sociedad de gananciales, en ese
supuesto, el bien sera considerado también un
bien propio. Otro criterio se ha establecido en
funcion a la gratuidad del bien (herencias,
indemnizaciones, dafos personales, renta
vitalicia), ademas de considerar bienes propios
aquéllos que son inherentes o personales, como
los derecho de autoria o invencion, asi como las
herramientas propias para la labor profesional y

objetos de uso personal.

La particularidad de los bienes propios, es que

cada esposo conserva la administracion libre de
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estos y en consecuencia puede ejercer facultades

de disposicion sin consentimiento de su consorte.

1.2.3.5.3.2.2. Bienes sociales
Son los llamados bienes sociales aquellos que
pertenecen a la sociedad conyugal y son todos
los bienes no contemplados en la enumeracion
cerrada de los bienes propios contemplada en el

articulo 302 del cédigo civil.

Varsi (2020) sehala que entre los mas comunes
son: los bienes accesorios de una empresa que
no tenga la calidad de bien propio, los bienes que
cualquiera de los cényuges adquiera por su
trabajo industria o profesion, los frutos vy
productos de todos los bienes propios y sociales,
las rentas de los derecho de autor e inventor, los
edificios construidos a costa del caudal social en
suelo propio de uno de los consortes,
abonandose a este el valor del suelo al momento

del reembolso (p. 237)

En efecto, el articulo 310 del cddigo civil peruano
contempla una férmula genérica respecto a los

bienes sociales (“todos los no comprendidos en el
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1.2.4.

articulo 302”); no obstante, incluye los frutos y

productos de los bienes propios de cada conyuge.

Un supuesto peculiar que se incorpora en este
articulo, es el referido a las edificaciones sobre
suelo propio de uno de los cényuges a costa del
caudal social, otorgandole la calidad de bien

social.

Existe ademas una presuncion iuris tantum a
favor de la condicion ganancial del bien, pues
todos los bienes se presumen sociales, salvo

prueba en contrario.

Regulacién comparada respecto a la titularidad de un bien
inmueble adquirido por uno de los cényuges antes del

matrimonio.

1.2.4.1. Cédigo civil espaiiol
Esta legislacidn establece, por regla general, que los bienes
adquiridos a plazos antes de iniciar la sociedad, son bienes
propios, incluso cuando se cancele parcialmente con caudal
social (articulo 1357); no obstante, exceptua de esta regla
general a la vivienda o ajuar familiar que fue inicialmente

adquirida por cuotas por parte de uno de los consortes antes
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1.2.4.2,

1.2.4.3.

de celebrar el matrimonio y terminada de pagar con

patrimonio de la sociedad ganancial.

Para esta situacion particular de la vivienda y ajuar familiar,
la legislacion espafiola recurre a la solucion planteada en su
articulo 1354, esto es, establece una comunidad de bienes
(proindiviso) entre el conyuge adquirente y la sociedad de

gananciales, segun los aportes realizados.

Cadigo civil argentino:

En el caso argentino se verifica una regulacién que dota de
cierta proteccion a los bienes propios utilizados como hogar
conyugal, a diferencia de la legislacion espafiola en donde
solo opta por el reembolso de los aportado por cada uno de
los conyuges. De este modo solo se podra disponer de un
bien de esa naturaleza con la anuencia del otro cényuge, y
en ultima instancia sera el juez quien decidira siempre que
se trate de un bien del cual se pueda prescindir y que dicha

accion no afecte el interés familiar.

Cadigo Civil Chileno

El Cdédigo Civil chileno senala en el articulo 141 que el

inmueble propio de alguno de los cényuges que sirva de
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1.2.5.

vivienda familiar, independientemente del régimen

matrimonial, sera considerado un bien familiar.

Por otro lado, establece que la declaracion de este tipo de
bien como bien social se hara judicialmente, y la
presentacion de la sola demanda implica que

provisionalmente se repute como familiar.

La vivienda familiar frente al cényuge que la adquirié antes del
matrimonio y brindar una propuesta de reforma y su proteccién

en nuestro pais.

Conforme se ha establecido anteriormente, la vivienda es un derecho
constitucional que forma parte de los elementos indispensables para
un nivel de vida adecuado. La adquisicion de un inmueble, si bien en
algunos supuestos puede significar una inversién, para otras
personas representa un espacio seguro, un suefo concretado, sobre

todo en parejas jovenes que deciden iniciar una vida en comun.

Los créditos hipotecarios para estos fines han incrementado
considerablemente en los ultimos afios, y con este incremento se han
creado problemas que la legislacion actual no contempla. Una de
estas situaciones es precisamente la problematica planteada respecto
a la naturaleza juridica de la vivienda familiar cuando ha sido adquirida

antes del matrimonio y cancelada parcialmente con caudal social.
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Nuestra legislacidon actual no otorga una proteccion especifica a la
vivienda familiar en estos supuestos, a pesar de su importancia social
y econdmica para el desarrollo de la sociedad, siendo su unica
proteccion, lo relativo a la vivienda familiar la encontramos en el
articulo 489° CC, donde establece que la residencia de la familia
puede constituirse como patrimonio familiar y como consecuencia de

ello, ser inembargable e inalienable.

Al respecto, el art. 490° del CC aclara que esta figura juridica no
traslada la propiedad del inmueble a los beneficiarios, pues a través
de ella unicamente se adquiere el disfrute. Ademas, el inciso 1 del
articulo 493° sefiala que, sobre los bienes propios, solamente el
conyuge propietario puede constituir patrimonio familiar.

Como es de verse, la proteccion que brinda la legislacion actual de la
casa habitacion familiar es unicamente frente a terceros, siendo esa
la finalidad del patrimonio familiar; pues cuando la vivienda familiar
recae sobre un bien propio de uno de los conyuges, depende de él la
decision de constituir o no patrimonio familiar. En este escenario, la
proteccion de la vivienda familiar dependera del cényuge que adquirid
el bien, lo que no resuelve la problematica expuesta, pues los
mecanismos de proteccion deberian evitar también actuaciones de

mala fe en las que pueda incurrir este ultimo.
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Ahora bien, tal como esta regulado el tratamiento de bienes propios
en nuestra legislacion, no cabe duda que un bien inmueble adquirido
antes del matrimonio, aun cuando haya sido pagado con caudal
social, es considerado un bien propio. La legislacion actual es

contundente al respecto.

De estos dos supuestos, queda claro que el principal criterio para
establecer distinciones entre un bien propio y un bien social es la
fecha de obtencion del bien; o sea, si fue adquirido antes del
matrimonio es un bien propio, sin discriminar supuesto alguno. Bajo
esta premisa, los actos de disposicion a nivel notarial e incluso
registral se realizan sin el consentimiento del conyuge no adquirente,
bastando para tal efecto acreditar la fecha de adquisicion o la causa

de adquisicion del bien.

Este criterio se ha mantenido también a nivel jurisprudencial, asi en la
Casacion N° 4640-2018 Arequipa, se discutié la calidad de bien
propio de un inmueble cuyo contrato de transferencia fue celebrado
antes del matrimonio, pero regularizandose la transferencia durante la
vigencia del mismo. Alegaba la recurrente que en el afio 1968 obtuvo
el citado inmueble, y luego, en 1978 regularizé tal adquisicion,
transfiriéendose recién a partir de este ultimo acto la propiedad del
terreno. Se precisa que contrajo matrimonio el 24 de enero de 1978.
Si bien en el caso debatido en esta sentencia también formaba parte

del debate las construcciones posteriores realizadas sobre ese bien,
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nos centraremos unicamente en analizar la postura establecida por la
Corte Suprema respecto a la calidad del bien segun la fecha de
adquisicion del mismo; y, en efecto, una de las conclusiones de la
Corte Suprema se fundamento en el articulo 302.1 del cddigo civil,
considerando el terreno y algunas secciones de la construccion como

bien propio al haber sido adquiridas antes del matrimonio.

En la Casacion N° 2227-2002-La Libertad, la Corte Suprema
reafirma la disposicidén legal segun la cual tiene la calidad de bien
propio aquel que si bien es obtenido cuando estaba vigente el régimen
social pero su causa de adquisicion fue primigenio a la celebracion del
matrimonio; es decir cuando uno de los conyuges ya ostentaba su

titularidad antes de contraer nupcias.

Cabe hacer mencion lo resuelto en la Casacién N° 2303-2017-Lima
Norte, donde se discutio la calidad de bien social de un inmueble cuyo
terreno habia sido adquirido antes del matrimonio a plazos, y durante
la vigencia del vinculo matrimonial se terminé de pagar el terreno
donde se construyd la vivienda; al respecto la Corte Suprema
consider6 que el terreno en cuestion era bien propio del cényuge aun
cuando se haya cancelado durante la vigencia del matrimonio, no se
realizd ningun cuestionamiento respecto a la calidad del terreno,
quedando por sentado que se trataba de un bien propio; optando por
aplicar el articulo 310, considerando que al haberse construido sobre

este bien propio con caudal social, el bien adquiria una naturaleza
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social por convertirse en una unidad inmueble, lo que no obsta a que
se le deba reembolsar al esposo duefio del predio, al momento de

efectuarse la disolucion del régimen de sociedad de gananciales.

Especificamente, sobre el tema que nos ocupa, no se ha encontrado
ejecutorias supremas, pero si una sentencia a nivel de juzgado
especializado recaida en el expediente 2004-90. El demandado en
este caso habia ganado un sorteo como adjudicatario de un inmueble,
firmandose en el aio 1966 un contrato de compraventa a plazos a ser
pagado durante 15 afios. En el afio 1967 contrae matrimonio y el
inmueble en mencidn constituyo la residencia habitual del matrimonio,
por lo que las cuotas fueron canceladas con caudal social; sin
embargo, el demandado decide transferir el bien inmueble sin
consentimiento de su cényuge, razén por la cual ésta solicita sea
declarada nula la transferencia, aduciendo haber sido cancelado el
bien con dinero social correspondia ser considerado un bien comun.
No obstante, el juzgado concluyd que al haberse adquirido el bien
antes del matrimonio, constituye un bien propio, y aun cuando se haya
cancelado totalmente mientras seguia regente el vinculo conyugal, no
se convertia en un bien comun, ya que, a tenor de lo dispuesto en los
incisos primero y segundo del codigo civil, tiene la condicion de bien
propio, desestimandose la demanda en ese sentido.

Esta sentencia, aunque es del afio 1990, nos muestra argumentos
que se siguen utilizando hasta la actualidad para resolver estos

conflictos, pero ¢ Qué consecuencias juridicas genera que la vivienda
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familiar adquirida antes del matrimonio, pero cancelada parcialmente

con caudal social, sea considerada bien propio?.

Una primera consecuencia, es la resaltada en el caso propuesto,
donde el conyuge adquirente tiene libre disposicidn sobre el bien
inmueble; es decir, puede venderlo sin consentimiento o conocimiento
del otro cdényuge, lo que no solo genera incertidumbre, sino que

ademas puede conllevar a supuestos de desamparo familiar.

Por otro lado, también se genera un enriquecimiento indebido, pues
el conyuge adquirente se beneficia de forma indebida de los aportes
realizados con el caudal social, y si bien existe la figura del
enriquecimiento sin causa, corresponderia al cényuge perjudicado
reunir los esfuerzos para plantear esta acciéon una vez perdida la
vivienda familiar; es decir, a pesar de haber invertido patrimonio social
en el bien, motivado en una idea de vida de convivencia por ser la
residencia habitual de la familia, no ostenta ningun derecho real sobre

el mismo.

De lo anterior se desprende que la solucion mas justa posible dentro
del marco de la normativa vigente, es la indemnizacién por
enriquecimiento sin causa, siendo este el razonamiento actual de los
operadores juridicos. Sin embargo, cabe preguntarnos ;responde a
un criterio de justicia que la vivienda familiar que ha sido cancelada

con caudal social se considere bien propio de uno de los cényuges
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teniendo como uno criterio la fecha de adquisicion (anterior al

matrimonio)?

La respuesta seria negativa, teniendo en cuenta el abuso de derecho
que podria generarse por parte del conyuge adquirente, al vender sin
consentimiento de su consorte la vivienda familiar, produciéndose un

evidente desamparo.

El derecho a una indemnizacion respecto a las cuotas canceladas con
caudal social tampoco brinda una solucién adecuada, porque ello solo
seria viable en supuestos de una liquidacion de sociedad de
gananciales pacifica, con acuerdo conciliatorio; pero si el conyuge, sin
haberse producido tal liquidacién, desea vender el bien inmueble,
podria hacerlo, legalmente, pues esta en su derecho. Al conyuge no
adquirente le quedaria como unica opcidén una demanda solicitando la
parte proporcional a sus aportes durante la vigencia del matrimonio,
pero no podria impedir dicha venta y menos poder beneficiarse de la
plusvalia del bien, a pesar de haber realizado aportes comunes al

mismo.

A nivel jurisprudencial se advierte una orientacion en pro de la
preservacion de la vivienda familiar frente al abuso del derecho o
fraude a la ley, pero aun cuando la linea jurisprudencial denote una
tendencia a brindar protecciéon adecuada a la vivienda familiar, la

regulacion actual limita este objetivo.
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Asi, podemos ver la Casaciéon N° 3625-2018-Arequipa, en la cual, el
demandante, en su condicion de representante legal de una persona
juridica, pretendia la reivindicacion de un bien inmueble, accién que
dirigia en contra de su cényuge. De lo medios probatorios logrd
establecerse que el predio en cuestion fue destinado al uso de la
vivienda conyugal desde su adquisicion, y que incluso seguia siendo
ocupado por el conyuge demandado y su menor hijo. El conyuge
demandante alegaba que el inmueble fue adquirido por la persona
juridica, y que los bienes de éste constituyen un patrimonio diferente
respecto de sus representante, por lo tanto, no podia ser considerado
como parte de la sociedad conyugal; al respecto, si bien la Corte
Suprema resalta la condicion de vivienda familiar, e invocando el
abuso del derecho, declara infundada la demanda, aun se muestra
cautelosa en establecer la titularidad del bien, limitandose unicamente

en reconocer derechos posesorios a la demandada.

En la Casacion N° 216-2018, se advierte también que en primera
instancia se otorgo la calidad de bien social al bien inmueble adquirido
con fines de vivienda familiar y pagado parcialmente con dinero propio
(producto de la venta de un bien propio), completandose la diferencia
con dinero de la sociedad conyugal; interpretacion que fue confirmada
en segunda instancia, pero revocada a nivel casacional. El ad quo
resolvié a favor de la demandada, bajo el siguiente fundamento: “(...)

si bien el demandante obtuvo un monto como producto de la venta de
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un bien propio, dicho monto no puede considerarse como propio en la
medida que éste habria destino la compra de una vivienda familiar, al
haber patrticipado en dicha transaccion la conyuge del demandante
(...) Por otro lado la jurisprudencia nacional ha establecido que en
aras del amparo de la familia si no se tiene certeza sobre la naturaleza
de un bien, tendra la calidad de bien social, por tanto tendran esta
categoria los ingresos adquiridos por el esposo, producto de su
actividad laboral, ya que seran destinados para solventar las
necesidades del hogar, por lo que de igual forma se estima que el
ingreso obtenido por el demandante de la venta de su bien propio,
paso al caudal social para atender las necesidades del hogar; mas
aun si en el supuesto que el actor habria comprado los bienes en litis
con dinero propio, la sociedad conyugal habria invertido en dicha
compra para efectos de cubrir la diferencia en el pago del precio total
de los mismos, conforme a lo sefialado en el décimo tercer
considerando. (...)”; de este analisis, se desprende que el ad quo
considero el dinero obtenido de la venta del primer inmueble como un
“producto del bien propio” y ademas valord el argumento de haberse
cubierto la diferencia del precio de la vivienda familiar con dinero del

caudal social.

Sin embargo, la Corte Suprema, en el décimo quinto fundamento,
sustenta que el tribunales inferiores establecieron que los bienes
materia de litis tienen la calidad de bien social considerando el dinero

producto de la venta celebrada previa a la celebracion del matrimonio
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se integrd a la masa patrimonial social, sin tener en cuenta que los
efectos resultantes de la enajenacién de bienes propios conservan la
misma condicién, mas aun cuando no existe documento alguno que
desvirtue dicha situacién; agrega que no puede considerarse bien
social, ya que no son derivados de la remuneracién para considerar
el dinero obtenido de la venta como bien social. En ese sentido,
declaran nula la sentencia de vista, y revocan la resolucipon

custionada, reformandola y declarando fundada la demanda.

Como es de verse, existe una linea jurisprudencial orientada a
proteger la vivienda familiar; sin embargo, continua anteponiéndose la

norma legal.

Un caso particular que es menester resaltar, son aquellas
construcciones realizadas a costa del caudal social en suelo propio de
uno de los cényuges, supuesto sui generis que la normativa civil optd
por contemplar de forma especifica en aras de brindar una solucién
legislativa justa a esta problematica comun, constituyéndose en una

excepcion a las reglas de accesion.

Por regla general, cualquier construccién realizada sobre un terreno
es parte integrante del mismo, pues no pueden ser separadas sin
destruir o alterarse el bien. Bajo esta regla general, las construcciones
levantadas en un terreno son accesorias a este, y por lo tanto siguen

la suerte de lo principal. Entonces, al ser el terreno un bien propio, por
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las reglas de accesion contempladas en el articulo 938° del cédigo

civil, el dueno del terreno adquiere lo adherido a él.

Sin embargo, nuestra legislacion ha contemplado en el articulo 310°
una excepcion, a través de la cual se otorga la condicion de bien social
al bien construido a costa del caudal social sobre terreno propio del
bien, lo que ha permitido resolver con mayor equidad estos conflictos
y evitar el abuso del derecho; por lo tanto, consideramos que deberia
abarcarse otro supuesto especifico que considere también como bien
social a la vivienda familiar adquirido antes del matrimonio, pero

cancelada parcialmente con caudal social.

En suma, conforme a nuestra regulacién actual, todo bien que haya
sido adquirido antes del matrimonio es bien propio del conyuge que lo
adquirié, aun cuando sea cancelado durante la vigencia del
matrimonio y se trate de la vivienda familiar, no siendo posible a nivel
interpretativo otorgar un sentido distinto a la naturaleza de este bien,
y aun cuando fuera posible aplicar el control difuso, esto solo seria
posible en una etapa jurisdiccional, mas no administrativa; por lo
tanto, para una mejor proteccion a la familia y evitar el abuso del
derecho, es necesario una reforma legislativa al respecto donde se

otorgue titularidad sobre el citado bien a la sociedad conyugal.

No obstante, también somos de la opinidon que el abuso del derecho

podria evidenciarse en el cényuge no adquirente, que pretenda
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obtener ventajas economicas sobre bienes que no le significaron
mayor esfuerzo. Es por ello, que la reforma legislativa debe procurar
que la solucién del caso a favor de conyuge no adquirente evidencie
que este ultimo ha realizado un aporte significativo en el bien, esto es,
cuando los aportes realizados con caudal social superen los aportes
antes del matrimonio; y en un supuesto de disolucion, el conyuge
adquirente tenga derecho de repeticién de los aportes con dinero

propio.

Debe precisarse finalmente que, en aquellos casos donde existan
hijos en comun menores de edad, debe primar el interés superior del
nifo, siendo irrelevante en estos supuestos la cantidad de aportes
realizados durante la vigencia del matrimonio, bastaria constatar un
pago parcial durante este tiempo, que sea la residencia habitual de la

familia y que existan hijos en comun menores de edad.

1.3. Bases conceptuales

1.3.1. Matrimonio:

Es un acto juridico que si establece la condicion juridica de un
varén y una mujer que lo celebran, asumiendo derechos y

obligaciones morales y patrimoniales. (Cornejo, 1999, p. 43)

1.3.2. Régimen patrimonial del matrimonio:
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Conjunto de normas juridicas que se encargan de velar por las
relaciones de caracter pecuniario entre consortes y entre estos
con particulares ajenos a la relacion conyugal, los cuales pueden
ser de aplicacion supletoria a las uniones de hecho. (Varsi, 2012,

P. 45)

1.3.3. Sociedad de Gananciales:

Es de caracter supletorio y opera cuando no existe escritura
publica que establezca el régimen de bienes separados, en el
cual cada esposo la titularidad de bienes adquiridos antes del
matrimonio, concretandose la sociedad respecto a los que se
obtengan después de dicho acto juridico, el cual sera sometido
a las reglas establecidas en el Cdédigo Civil correspondiente.

(Varsi, 2012, p. 78)

1.3.4. Bienes propios:
Son aquellos que corresponden de manera exclusiva a uno de
los esposos, lo que implica que deben estar correctamente
identificados en cuanto a dicha titularidad, pudiendo este ejercer
sus potestades de dominio en forma libre y voluntaria sin

interferencia de ajenos. (Aguilar, 2016, p. 191)

1.3.5. Bienes sociales o gananciales:
Los obtenidos durante la union matrimonial a titulo oneroso, e
inclusive luego de la terminada la sociedad conyugal por un
motivo o titulo previo a la extincion. (Bossert & Zannoni, 2003, p.

232)
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1.3.6. Residencia familiar

Es el inmueble, vivienda, morada, recinto, en el cual se fija el
domicilio y donde se que constituye el hogar y la residencia
habitual, permanente en el tiempo, estable y exclusiva de los

conyuges y sus hijos menores.

1.3.7. Crédito Hipotecario

Es una operacion financiera que posibilita la obtencién de una
vivienda, para lo cual se celebra un negocio juridico entre una
institucion financiera y una persona natural o juridica, cuya garantia
es el mismo inmueble, siendo que para su formalidad se requiere
que conste en un documento publico activandose sus facultades
con la inscripcion respectiva en el registro de propiedades (Paucar,

2012, p. 36).

1.4. Operacionalizacién de Variables

Tabla 1
. Definicién de . ‘. .
Variables . Dimensién Indicadores | Instrumentos
la variable
Si ha sido
canqelada Caudal propio
parcialmente con Caudal social
caudal social y se
tratg .de la Derecho a Ia
residencia vivienda
habitual y | Supuestos de Caudal
exclusiva de la | procedenciapara la Vivienda
familia, en donde | modificacion de la . . : . Encuesta
. e Residencia Residencia .
se han concebido | actual regulacion en o o Entrevista
- i - familiar familias .
hijos en comun, o | torno a los bienes Guia de
sin haberlos el | propios adquiridos Funcion de | Funcié d observacion
aporte con | antes del uncion de fa uncion e
: : . familia procreacion.
caudal social | matrimonio Matrimonio con
supera los hiios
aportes I
|nd|\_/|duales Matrimonios  sin
realizados antes hiios
del matrimonio. |
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Régimen
patrimonial que
genera efectos en
torno a la
Modificacién del | comunidad de los
régimen de | bienes adquiridos Separacién de
sociedad de | después del bienes
gananciales matrimonio y a la Sociedad de
respecto a la | exclusividad de los Regimenes gananciales
titularidad de la | bienes  obtenidos . .
vivienda familiar | antes del pat“!’”°”'?'es del Encue§ta
adquirida por uno | matrimonio, matrimonio (E;nt’re\c/ilsta
de los coényuges | debiendo Soci uaae
ociedad de observacion
antes del | extenderse el :
matrimonio, campo de accion a gananciales Bi .
abonada en | supuestos de B:Z:Zi propios
cuotas con | bienes inmuebles ial
caudal social. propios adquiridos gananciales
antes del
matrimonio que se
han seguido
pagandose con
cauda social
1.5. Hipoétesis

Si ha sido cancelada parcialmente con caudal social y se trata de la
residencia habitual y exclusiva de la familia, en donde se han concebido
hijos en comun, o sin haberlos el aporte con caudal social supera los
aportes individuales realizados antes del matrimonio, entonces
procederia la modificacion del régimen de sociedad de gananciales
respecto a la titularidad de la vivienda familiar adquirida por uno de los

cényuges antes del matrimonio, abonada en cuotas con caudal social.

CAPITULO Il: MARCO METODOLOGICO

2.1. MARCO METODOLOGICO

2.1.1. Tipo de Investigacion
La investigacién es de tipo tedrica de nivel descriptivo-explicativa,

pues el objeto de estudio sera materia de observacion para su
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posterior analisis y explicacion, arribando a conclusiones

generales y a una propuesta que aportara a la comunidad juridica

2.1.2. Métodos de Investigacion

2.1.21.

2.1.2.2.

Métodos Generales

- Método Inductivo. - Ya que se observaran casuistica
especifica que da cuenta de la problematica planteada,
para luego centrarnos en aspectos generales a fin de

estudiar adecuadamente el fendmeno problematico

- Método Deductivo. - Se partira de aspectos doctrinarios
y jurisprudenciales, incluso de legislacion comparada
respecto al fendmeno estudiado y asi adaptar la teoria y
doctrina jurisprudencial en cada supuesto especifico, lo

que implica una contrastacion con la realidad forense.

Métodos Especificos

- Método Descriptivo: Se hara uso para analizar los
datos recolectados mediante las técnicas e instrumentos
empleados en la presente investigacion, y de este modo
nutrir con contenido tedrico a las variables materia de

investigacion.

- Método Explicativo: Mediante el cual se buscara
aprehender el fenémeno estudiado y brindar una

explicacion de su contenido, alcance y brindar una
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propuesta que permita solucionar la problematica

identificada mediante la observacion.

-Método Comparado: Ya que se analizaran legislaciones
de paises que cuenten con un sistema normativo similar
al nuestro, a efectos de establecer si en sus
ordenamientos juridicos si se ha regulado el supuesto que
se pretende estudiar y que genera una problematico ante

una situacion de vacio legislativo en el Codigo Civil.

2.1.3. Diseino de contrastacion
Es de disefio no experimental y transversal, ya que no se ha llegado

a manipular ninguna de las variables.

2.1.4. Poblacion y Muestra
Constituida por el total de jueces, notarios y conciliadores quienes
seran entrevistados y encuestados sobre casos relativos a la

problematica planteada

Se extraera del total, una muestra del 20% de jueces, notarios y
conciliadores quienes seran encuestados sobre casos relativos a la

problematica planteada.

Asimismo, se entrevistara a jueces, notarios y conciliadores sobre
casos que hayan conocido o donde se discuta sobre la problematica

planteada.

2.1.5. Técnicas, instrumentos, equipos y materiales de recoleccion de

datos
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2.1.5.1. Técnicas de recoleccion de datos.

Fichaje

A fin de recabar informacién extraida de bibliografia nacional

o extranjera en torno a la tematica que se pretende analizar.

Encuesta

Al respecto se realizaran preguntas cerradas a operadores
juridicos que proyectaran las variables establecidas en la

presente investigacion.

Entrevista
Al respecto se llevaran a cabo preguntas abiertas de opinion
a operadores juridicos que proyectaran las variables

establecidas en la presente investigacion

Observacion:

Se utiliza instrumento un protocolo o guia de observacion.

2.1.5.2. Instrumentos, equipos y materiales.
Se emplearan fichas bibliograficas para la recopilacion de
informacion, guias de encuesta, de entrevista y de

observacion para el trabajo de campo.

2.1.5.3. Equipos y materiales.
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La investigadora contara con la supervision de un asesor
brindado por la casa de estudios y apoyado por un
colaborador en cuanto a la sistematizacion de la informacion
que se obtenga, tanto del analisis bibliografico como del
trabajo de campo. Asimismo, se cuenta con una laptop,
programas de asistencia para la elaboracion de documentos,

acceso a internet vy bibliotecas virtuales.

CAPITULO lll: ANALISIS E INTERPRETACION DE RESULTADOS

3.1. Primer Objetivo Especifico: Establecer la proteccion constitucional de
la familia y la importancia de la vivienda familiar para la
subsistencia y pleno desarrollo de la misma.

Teniendo en cuenta el desarrollo tedrico, podemos establecer como primer
resultado que nuestra Constitucion Politica otorga proteccion especial, asi el
articulo cuatro de la Carta Magna declara expresamente el amparo a la
institucion de la familia; la misma que es juridicamente delimitada por el
Tribunal Constitucional en el Exp. N° 09332-2006-PA/TC-Lima; ademas, el
derecho de familia contempla un caracter patrimonial, dentro de los cuales

esta incluida la vivienda familiar.

Asi también, se ha establecido que la vivienda, en términos generales, ostenta
una proteccion a nivel internacional; de acuerdo con el Comité de Derechos
Econdémicos, Sociales y Culturales (1991) debe entenderse a la vivienda no
como el mero techo donde residen las personas, sino como la posibilidad de
una vida pacifica y digna, asegurandose determinadas circunstancias

minimas en todo momento, como la seguridad, incluyendo la proteccion frente
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al desalojo; considerando ademas que es en la vivienda donde se desarrollan

a su vez otros derechos, como la intimidad y la vida privada.

Por otro lado, es relevante hacer mencién a lo referido por Castafieda (1973)
al afirmar que el derecho de familia, engloba también al derecho de
sucesiones, y la del derecho patrimonial. En ese sentido concordamos con los
autores mencionados anteriormente, puesto que no es factible un hombre sin
patrimonio y asi tampoco, una familia sin bienes, pues, si se protege la
dignidad de la persona humana como eje fundamental, entonces resulta
necesario también reconocerle un espacio de poder econdmico para poder
solventar cuando menos su subsistencia, y esta es justamente la finalidad del
derecho patrimonial de la familia, lo cual también es objeto de proteccion

constitucional.

En ese sentido, es evidente que por el elevado costo de los inmuebles, la
vivienda ocupa un lugar importante dentro del patrimonio familiar, e incluso en
muchos casos puede llegar a ser el unico patrimonio de los conyuges, de ahi
la importancia de reconocerle una proteccion especial, mas aun cuando es el
espacio intimo en el cual se desenvuelve la familia; y aun cuando en nuestro
ordenamiento juridico no exista una definicion de vivienda familiar, el codigo
civil peruano si resalta su importancia a través de una serie de articulados

destinados principalmente a protegerla.

3.1.1. Resultados de las encuestas aplicadas a operadores juridicos

El resultado obtenido de la primera pregunta de las encuestas contribuye al
primer objetivo propuesto, pues evidencia la realidad actual donde se suele

recurrir a créditos hipotecarios con fines de vivienda familiar, incluso antes de
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contraer matrimonio, precisamente por su elevado costo, llegando a ser en

muchos casos el mas valioso o incluso el unico patrimonio de la familia, de

ahi deriva uno de los fundamentos de su importancia para la subsistencia y

pleno desarrollo de la familia.

Tabla 2

FRECUENCIA

P1: ¢ Considera usted que, en la actualidad,
teniendo en cuenta la realidad social, se
presentan casos en los que una persona
soltera, o incluso una pareja en etapa de
novios adquiere a nombre de uno de ellos
el crédito hipotecario para la obtencion de
un bien inmueble con fines de vivienda
familiar?

CANTIDAD PORCENTAJE
TOTALMENTE DE ACUERDO 13 65%
DE ACUERDO 05 25%
NI DE ACUERDO NI EN DESACUERDO |02 10%
EN DESACUERDO 00 0%
TOTALMENTE EN DESACUERDO 00 0%
TOTAL 20 100%

INTERPRETACION

Los encuestados por mayoria refieren estar
“totalmente de acuerdo” en que se
presentan casos en los que una persona
soltera, o incluso una pareja en etapa de
novios adquiere a nombre de uno de ellos
el crédito hipotecario para la obtencion de
un bien inmueble con fines de vivienda
familiar.

Fuente: Elaboracién propia

Grafico 1
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éConsidera usted que en la actualidad, teniendo en cuenta la
realidad social, se presentan casos en los que una persona soltera,
o incluso una pareja en etapa de novios adquiere a nombre de uno
de ellos el crédito hipotecario para la obtencion de un bien

Ao

H A. totalmente de acuerdi

M B. de acuerdo
C. ni de acuerdo ni en desacuerdo
D. en desacuerdo

B E. Totalmente en desacuerdo

Fuente: Elaboracion propia

3.1.2. Resultados de las entrevistas aplicadas a operadores juridicos

Las entrevistas aplicadas coadyuvan también al objetivo propuesto, pues
los entrevistados han coincidido que existe una proteccidon constitucional
de la familia como nucleo de la sociedad, reconocimiento que incluye la
promocion del matrimonio, sefialando ademas que el fundamento
principal de la sociedad de gananciales es precisamente la proteccion de
la familia, una institucion de amparo familiar inspirada en principios

generales como la equidad y solidaridad.

Las entrevistas fueron aplicadas a dos notarios, un fiscal civil, un juez de
familia y un abogado especializado en conciliaciones, obteniéndose de la

primera pregunta, las respuestas siguientes:
Pregunta 1: ;Cual cree usted que es el fundamento por el cual se ha
regulado en nuestro pais el matrimonio bajo el régimen de sociedad de

gananciales? Explique brevemente al respecto. Dijo:

Cargo Nombre Respuesta
, Edwin Es necesario esbozar un analisis de
Notario Abanto ” . .
X concepcion del matrimonio en el derecho
Montalvan

de familia. Cuando hablamos de la
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naturaleza juridica del matrimonio,
desde el punto constitucional es un
instituto natural, pues cuando alguien se
casa, se produce la unién de hombre y
mujer para hacer vida en comun, y
l6gicamente habra un proyecto de vida
comun, proyecto que necesariamente
conlleva un caracter patrimonial. Es
evidente que si dos personas unen sus
vidas, unen también sus esfuerzos,
consecuentemente el patrimonio
adquirido gracias al esfuerzo conjunto
orientado a un mismo plan de vida, debe
estar comprendido dentro de una
comunidad de bienes, y conformar un
patrimonio autonomo dentro de una
sociedad conyugal, que sigue un
régimen legal diferente a otro tipo de
bienes.

Por otro lado, se debe resaltar que no es
una practica comun por parte de los
funcionarios que celebran uniones
conyugales (alcaldes, regidores), ofrecer
informacion  sobre los  diferentes
regimenes patrimoniales; esto significa
qgue las personas se unen en matrimonio
en completa ignorancia, pero la
ignorancia no como un término
peyorativo, sino como un tema de
desconocimiento. Bajo esa realidad,
priorizando una suerte de mayor
proteccion, el legislador ha establecido
que cuando ante la falta de eleccién de
régimen, automaticamente se aplica la
sociedad de gananciales, y esto es asi,
principalmente con fines de tutela hacia
la familia, a cada uno de sus miembros
(padre, madre, hijos), pues solo a partir
de una comunidad de bienes es posible
impedir o al menos limitar un ejercicio
abusivo del derecho o enriquecimiento
indebido respecto al patrimonio obtenido
con el esfuerzo de ambos conyuges. Por
lo fundamento expuesto, me permito
concluir que la sociedad de gananciales
nace en la ley como una institucién de
amparo familiar.
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Notario

Segundo
Alfredo
Santacruz
Vera

Nuestra legislacion ha adoptado el
régimen de sociedad gananciales como
aquél se aplica de forma supletoria ante
la falta de acuerdo expreso, es decir,
como regla general, la razén es
principalmente la proteccion de la
familia. La familia conformada
inicialmente por el esposo, la esposa, y
posteriormente los hijos -si los hubiere-,
personas que integran una unidad, y
como tal, el patrimonio obtenido gracias
a un esfuerzo conjunto, también debe
ser considerado como una unidad que
respalde al matrimonio y a la familia. Lo
que el codigo intenta es precisamente
brindar esta proteccibn como regla
general donde prevalezca el régimen de
sociedad conyugal frente al régimen de
separacion de bienes.

Fiscal Civil

Sarita Del
Carmen
Peralta Garcia

El régimen de sociedad de gananciales
se ha regulado por motivos de equidad.
Cuando dos personas deciden unir sus
vidas en matrimonio, no solamente
tienen expectativas morales (fidelidad,
amor, crianza de los hijos), sino también
expectativas patrimoniales, y por lo tanto
realizan esfuerzos en conjunto para
crecer econdmicamente como familia, se
genera un plan de vida en comun, y por
lo tanto el derecho debe reconocer de
forma equitativa a ambos cényuges ese
esfuerzo, lo que no seria posible sin un
régimen de sociedad de gananciales.

Juez de
familia

Luis Enrique
Alvarez Saenz

Nuestra legislacion actual contempla
realmente dos regimenes: el régimen de
bienes separados y el régimen de
sociedad de gananciales; es decir,
permite a las partes elegir libremente el
régimen patrimonial que va a regir
durante matrimonio. Claro esta, que esta
eleccion debe ser expresa, caso
contrario, la norma civil también ha
establecido que a falta de eleccion se
aplicara supletoriamente el régimen de
sociedad de gananciales; y esto es asi,
desde una base constitucional, pues
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nuestra Carta Magna contempla una
proteccion expresa a la familia y
promocién del matrimonio, que a su vez
se vincula con el principio de solidaridad;
I6gicamente dos personas que se unen
en matrimonio lo hacen con el fin de
llevar a cabo un proyecto comun, y para
ello requieren una proteccion especial,
no solo en cuanto a los deberes
inmateriales (fidelidad, respecto), sino
también proteccién frente a situaciones
economicas, patrimoniales  donde
ambos han realizado un esfuerzo
conjunto para formar un determinado
patrimonio. La preferencia hacia un
régimen de sociedad de gananciales se
fundamenta también en el derecho a la
igualdad, el derecho tiene que procurar
que dos personas que se han unido de
manera libre y voluntaria concurran en la
realizad de ese proyecto vida en
igualdad de condiciones y con las
mismas oportunidades de ser
beneficiados.

El fundamento principal es proteger a la
familia como nucleo de la sociedad,
existe un mandato constitucional en ese
sentido; esta proteccion incluye
l6gicamente los bienes materiales que
con el esfuerzo conjunto de ambos
cényuges se adquieren en beneficios de
la familia, de tal manera que no se
produzca un desamparo econémico por
el comportamiento abusivo de algun
cényuge.

Abogado Jorge
conciliador Alexander Diaz
Davila
Tabla 3

Interpretacién analitica

1. EIDr. Edwin Abanto Montalvan, notario publico de la ciudad de Chiclayo

senalé que el fundamento de la sociedad de gananciales es que

nace en la ley como una institucion de amparo familiar y como un
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mecanismo para evitar o por lo menos limitar un ejercicio abusivo
del derecho o enriquecimiento indebido respecto al patrimonio obtenido

con el esfuerzo de ambos conyuges.

Asimismo, afadio que:

-El matrimonio constituye un instituto natural al tratarse de la union de
un hombre y una mujer para hacer vida en comun, lo que trae consigo
también circunstancias de caracter patrimonial, siendo que ambas
partes de la relacidn conyugal unen esfuerzos para constituir un

patrimonio autbnomo dentro de una sociedad conyugal.

-En la practica hay desconocimiento por parte de los contrayentes
respecto a la existencia de dos regimenes patrimoniales, maxime si el
de sociedad de gananciales se aplica de forma supletoria si no hay
eleccion expresa por parte de los contrayentes, ello con una finalidad

de tutelar la familia y a sus integrantes.

2. EIDr. Segundo Alfredo Santacruz Vera, notario de la ciudad de Chiclayo
senalé que el fundamento del régimen de sociedad de gananciales
es la proteccion de la familia, pues el patrimonio es obtenido gracias
a un esfuerzo conjunto, motivo por el cual incluso ha sido establecido

como regla general frente al régimen de separacién de bienes.

3. La Dra. Sarita Del Carmen Peralta Garcia, Fiscal Adjunta de la Fiscalia
Civil y de Familia de Chiclayo refiri6 que el fundamento del régimen
de sociedad de gananciales reside en motivos de equidad, pues
estas personas que unen sus vidas en matrimonio, y por lo tanto el

derecho debe reconocer de forma equitativa a ambos conyuges el
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esfuerzo para crecer economicamente como familia, lo que no seria

posible sin un régimen de sociedad de gananciales.

4. El Dr. Luis Enrique Alvarez Saenz, Juez del Onceavo Juzgado de

Familia refirio que el fundamento del régimen de sociedad de

gananciales radica en tres premisas:

La proteccion expresa a la familia, lo cual esta consagrado en
nuestra constitucion.

La promocién del matrimonio, que a su vez se vincula con el
principio de solidaridad, pues lI6gicamente dos personas que se
unen en matrimonio lo hacen con el fin de llevar a cabo un proyecto
comun, y para ello requieren una proteccidon especial, no solo en
cuanto a los deberes inmateriales (fidelidad, respecto), sino
también proteccion frente a situaciones econdmicas, patrimoniales
donde ambos han realizado un esfuerzo conjunto para formar un
determinado patrimonio.

El derecho a la igualdad, mediante el cual tiene que procurar que
dos personas que se han unido de manera libre y voluntaria
concurran en la realizad de ese proyecto vida en igualdad de

condiciones y con las mismas oportunidades de ser beneficiados.

5. El Dr. Jorge Alexander Diaz Davila, abogado conciliador de la ciudad

de Chiclayo sefialé que el fundamento principal del régimen de

sociedad de gananciales es la proteccion de la familia como nucleo

de la sociedad, y que incluye los bienes materiales resultado del

esfuerzo conjunto de ambos cényuges en beneficio de la familia, de tal
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manera que no se produzca un desamparo economico por el

comportamiento abusivo de algun cényuge.

En ese sentido de los resultados obtenidos respecto a la primera pregunta

se tiene que:

-Cuatro de los entrevistados han sefialado que el fundamento del régimen
de sociedad de gananciales reside en la proteccion o amparo a la familia,

de los cuales uno de ellos lo ha estimado como Unico fundamento.

-Dos de los entrevistados han sefialado que el fundamento del régimen
de sociedad de gananciales también radica en que sirve para limitar el
ejercicio abusivo del derecho de uno de los cényuges respecto al

patrimonio obtenido después del matrimonio.

-Dos de los entrevistados han referido que el fundamento del régimen de
sociedad de gananciales lo constituye la equidad o igualdad con la que
deben ser tratados los conyuges, al momento de reconocérseles derechos
patrimoniales dentro del matrimonio, de los cuales solo un entrevistado lo

ha considerado como Unico fundamento.

-Un entrevistado ha senalado que el fundamento del régimen de sociedad
de gananciales también radica en la promocion de matrimonio, basado en
el principio de solidaridad existen entre dos personas que unen sus vidas
y deciden emprender un proyecto comun, que involucra evidentes

circunstancias de caracter patrimonial.

Finalmente podemos concluir que todos los argumentos utilizados por los
entrevistados para responder a la pregunta nimero uno, han servido no

solo para validar el primer objetivo propuesto, sino que constituye un
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aporte esencial ya que se ha logrado obtener que los fundamentos del
régimen de sociedad de gananciales son: la proteccidén o amparo a la
familia, la equidad o igualdad con la que deben ser tratados los conyuges,
al momento de reconocérseles derechos patrimoniales dentro del
matrimonio asi como la promocién de matrimonio, basado en el principio
de solidaridad existen entre dos personas que unen sus vidas y deciden
emprender un proyecto comun, que involucra evidentes circunstancias de

caracter patrimonial.

Asi también, han abordado el tema de la limitacion a un ejercicio abusivo
del derecho por parte de uno de los conyuges respecto al patrimonio
obtenido después del matrimonio, lo que sera discutido a mayor detalle en

el capitulo siguiente.

3.2. Segundo objetivo especifico: Describir la regulacién actual del régimen
de Sociedad de Gananciales en nuestro pais.

Se ha cumplido también con este objetivo, por cuanto del marco teérico
se desprende una extensa descripcion doctrinaria y legal respecto al
régimen de sociedad de gananciales en nuestro pais. Asi, se ha
establecido que este régimen lo integran tanto los bienes exclusivos de
cada cényuge, como los bienes de la sociedad conyugal, teniendo cada
conyuge libre disposicion respecto de sus bienes propios, conforme a lo
prescrito en el articulo 301 del cddigo civil.
Ademas, se han precisado claramente los criterios legales para diferenciar
un bien social de un bien propio, siendo uno de los criterios la fecha de

adquisicion del bien; es decir, si el bien fue adquirido antes del matrimonio
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o la causa de adquisicion le precede, entonces debe ser considerado bien

propio, tal y como lo establece el articulo 302 del codigo civil.

A diferencia del articulo 302°, que recoge un capitulo cerrado de bienes
propios, el articulo 310° del Codigo Civil contempla un sistema numerus
apertus para determinar cuales son bienes gananciales (todos los que no
estan comprendidos legalmente como bien propio), ademas, en el inciso
2 se estipula de manera excepcional un supuesto concreto referido a las
edificaciones construidas durante el matrimonio sobre bien propio, siendo
la solucién, el abono del valor del suelo al momento del reembolso, regla
gue no alcanza al supuesto de hecho estudiado en la presente tesis, pero
que sirve como antecedente para efectos de poder reformar el articulo

antes mencionado y afiadir una segunda excepcion.

Como principal resultado se obtiene que nuestra legislacién actual
considera a todos los bienes adquiridos antes del matrimonio o cuya
causa de adquisicion sea anterior a este, como bien propio, sin excepcién
alguna; es decir, no otorga una proteccion especifica a la vivienda familiar
en estos supuestos, a pesar de su importancia social y econdémica para el

desarrollo de la familia como célula basica de la sociedad.

3.2.1. Resultado de las entrevistas aplicadas a operadores juridicos

Las entrevistas realizadas han permitido enriquecer el objetivo propuesto,
pues corroboran la realidad problematica materia de analisis,

evidenciandose a través de las respuestas las falencias de la regulacion
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actual del régimen de sociedad de gananciales, pues la realidad supera la

legislacién vigente, siendo necesario una reforma.

Pregunta 2:

éConsidera que la actual regulacion respecto al

matrimonio bajo el régimen de sociedad de gananciales abarca todos

los supuestos que puedan suscitarse en la realidad, en lo que

respecta a los bienes propios adquiridos antes del matrimonio?.

Explique brevemente al respecto.

Cargo Nombre Respuesta
Edwin

Notario Abanto La regulacion de los bienes propios es
Montalvan restringida en el coédigo civil, el articulo

302 establece taxativamente qué
bienes deben ser considerados
propios de uno de los conyuge, y
respecto a los bienes sociales nos
encontramos ante una clausula de
numerus apertus, y cualquier situacion
que no esté regulada expresamente,
se termina resolviendo con las
presunciones legales que establece el
articulo 311 del cédigo civil, pero son
presunciones iuris tantum (que
admiten prueba en contrario); por lo
tanto, en la mayoria de los casos se
debe recurrir a un debate probatorio,
resultando la via administrativa
insuficiente para este fin, y obligando a
las partes a recurrir a la via judicial.

Uno de los problemas que
constantemente he podido observar en
la practica notarial, es aquel referido a
aquéllos bienes que se adquirieron
antes del matrimonio, pero durante la
vigencia de este son vendidos y con el
dinero producto de esa venta se
compra otro bien; si nos cefimos a las
presunciones legales establecidas
antes descritas, este bien adquirido
dentro del matrimonio debe ser
considerado social, pero claro, la
misma norma sefala que esta
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presuncion admite  prueba en
contrario; sin embargo, lo cierto es que
a nivel registral sera una ardua batalla
acreditar que este nuevo bien proviene
exclusivamente de la venta de un bien
propio, no existen reglas ni pautas
para lograr resolver esta situacion via
administrativa.

Otra problematica que también hemos
advertido con relacion a los bienes
propios adquiridos antes del
matrimonio, son aquéllos supuestos en
los que una persona soltera adquiere
un bien con crédito hipotecario a varios
afnos, posteriormente contrae
matrimonio y durante la vigencia del
matrimonio se continuan cancelando
las cuotas del crédito hipotecario, pero
con caudal social. Existe controversia
en funcién a la expectativa patrimonial
que tiene el conyuge que no adquirio el
bien, una expectativa legitima, por lo
que en esos casos, via interpretacion,
aplicando la prohibicién de
enriquecimiento indebido como
principio general del derecho, se
reconoce a este ultimo la porcién que
le corresponde sobre las cuotas que
fueron canceladas con dinero de la
sociedad conyugal.

Con estos dos ejemplos, reitero que no
esta adecuadamente regulada la
legislacion respecto a los bienes
propios, siempre la realidad va a
superar a la norma, y deberia haber
una regulacion mas completa sobre el
tema.

Notario

Segundo
Alfredo
Santacruz
Vera

No, ninguna ley podria regular todos
los supuestos, todas las leyes en
algun punto se ven limitadas frente a
la realidad; conceptualmente, es
imposible que la norma escrita
resuelva todos los problemas, es la
razon por la cual existen los
principios, ante el inevitable vacio de
la ley. Conforme al principio iura novit
curia, ante los vacios legales de igual
forma se debe administrar justicia.

A manera de ejemplo, el cddigo civil
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regula en el articulo 302°, inciso 2)
sefiala que son bienes propios “Los
que adquiera durante la vigencia de
dicho régimen a titulo oneroso,
cuando la causa de adquisicidn ha
precedido a aquélla”. Pero en la
practica, no todos los bienes cuya
causa de adquisicidon se celebro
antes del matrimonio necesariamente
deberian ser considerados bienes
propios. Imaginemos el caso de un
bien inmueble adquirido a través de
un crédito hipotecario antes del
matrimonio por uno de los coényuges,
pero se cancel6 una minima parte,
como suele ser la inicial; luego, al
contraer matrimonio, este bien se
terminé pagando con caudal social.
En estos casos, si aplicamos
literalmente el articulo 302° nos
llevara a un razonamiento absurdo y
sumamente injusto, que seria
considerar este bien como propio
solamente porque el contrato se
celebré antes del matrimonio, lo cual
es un error, porque si el bien se ha
cancelado con dinero social en un
mayor porcentaje, entonces es un
bien social. Como es de verse, la
norma no contempla expresamente
este supuesto, y para una solucién
adecuada es necesario acudir a los
principios de interpretacion.

Fiscal Civil

Sarita
Carmen
Peralta
Garcia

Del

No abarca todos los supuestos, el
articulo 302 del cédigo civil contempla
a rajatabla que todos los bienes
adquiridos antes del matrimonio
tienen la calidad de bien propio;
solamente el articulo 310 establece
una excepcion respecto al terreno
propio del cényuge donde se ha
construido edificaciones con dinero
de la sociedad conyugal, es el unico
supuesto especifico en el que el
cbdigo civil considera que ese bien
indivisible (terreno mas edificacion)
debe ser considerado social; sin
embargo, la realidad ha superado a la
norma, en la actualidad se presentan
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otros supuestos, como por ejemplo
los bienes adquiridos a través de un
préstamo con hipoteca a largo plazo,
si antes del matrimonio uno de los
coényuges adquiere un bien bajo esta
modalidad, pero las cuotas terminan
siendo pagadas con dinero de la
sociedad conyugal, entonces qué
condicion deberia tener el bien ¢ bien
propio o bien social?, el codigo civil
no dice nada sobre este supuesto.

Juez de
familia

Luis Enrique
Alvarez
Saenz

Lo correcto es que la ley no pretenda
regular cada uno de los supuestos
que se presentan en la realidad. A
diferencia de la norma penal, donde
predomina el principio de tipicidad y
cada hecho debe estar
necesariamente subsumido en una
norma, y ademas esta prohibida la
analogiay la interpretacion extensiva;
en materia civil y familiar sucede lo
contrario, la norma esta sujeta
siempre a interpretaciones. Lo que
debe establecerse a través de las
normas civiles son reglas genéricas
que permitan establecer pautas de
interpretacion a través de las cuales
un hecho nuevo no contemplado
expresamente pueda ser resuelto a la
luz de estas pautas generales. En
cuanto al régimen de sociedad de
gananciales, en el articulo 302 del
coédigo civil se establecen algunos
criterios generales para distinguir
bienes propios y sociales, tal como
relacionadas a o que debe ser
considerado como bien propio de
cada cényuge; asi tenemos, el criterio
que dirime la naturaleza del bien
segun la fecha de adquisicion del bien
o la fecha en que se produjo la causa
de esta adquisicion; otra regla esta en
funcién a la onerosidad o gratuidad
del bien. Asi, todos estos criterios van
a permitir resolver en un caso
concreto cuando estamos ante un
bien propio o social.
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Abogado
conciliador

Jorge
Alexander Diaz
Davila

Definitivamente no, la regulacién actual
no abarca todos los supuestos que
puedan suscitarse respecto a los
bienes adquiridos antes del matrimonio;
en primer lugar, porque considera todos
los bienes adquiridos antes del
matrimonio como bien propio del
conyuge adquirente, sin excepciones.
La experiencia como abogado
conciliador me ha llevado a conocer
casos de diferente indole relacionada a
este tema, y uno de los problemas mas
comunes son aquellos  bienes
adquiridos antes del matrimonio por
uno de los cényuge que tienen hipoteca
vigente y se ha venido cancelando con
caudal social. Este supuesto, por
ejemplo, no esta contemplado en la
legislacion actual. Cuando abordamos
estas problematicas en la via de
conciliacion es con la finalidad de
arribar un acuerdo respecto a la
liquidacion de sociedad de gananciales,
a fin de que las partes puedan tramitar
un futuro divorcio, sea notarial o judicial,
por esa razén no profundizamos el
tema juridico-legal, pues en esta etapa
prima el consenso. En la practica, en la
mayoria de los casos que se nos ha
presentado esta problematica, las
partes no han cedido y no ha sido
posible conciliar; sin embargo, en un
caso si se logroé llegar a un acuerdo, y
el acuerdo fue favorable para ambas
partes, pues terminaron acordaron que
el inmueble sea un bien de la sociedad
conyugal, y que se indemnice al
coényuge que lo adquirid antes del
matrimonio, de manera proporcional al
monto que aportdé con dinero propio;
esto fue posible, porque en conciliacién
el acuerdo de voluntades es lo principal.

Considero que estos problemas se
presentarian con menos frecuencia si
existiera una costumbre juridica de
realizar un inventario patrimonial antes
de contraer matrimonio, fijar con
anterioridad qué bienes aporta cada
coényuge, y segun las circunstancias
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especificas de cada uno, acordar si es
posible que alguno de estos sea parte
del caudal social, como por ejemplo lo
seria el bien destinado para vivienda
familiar, claro que se seria potestativo
de cada cényuge entregar un bien
propio a la sociedad conyugal.

Tabla 4

Interpretacién analitica

1.

El Dr. Edwin Abanto Montalvan, notario de la ciudad de Chiclayo sehalé
que la actual regulacion respecto al matrimonio bajo el régimen de
sociedad de gananciales es restringida en el Cédigo Civil, pues, si
bien se han regulado cuando estamos ante bienes propios (regulacién
taxativa) o bienes sociales (regulacion nimeros apertus), finalmente es a
nivel probatorio, en instancia judicial donde se podria resolver una
controversia relacionada a la naturaleza del bien (propio o social), por lo
tanto, deberia haber una regulacion mas completa sobre el tema, ya que

siempre la realidad siempre va a superar a la norma.

En ese sentido expuso como ejemplo la problematica abordada en la
presente investigacién, siendo que para tal circunstancia debe aplicarse
mediante interpretacion la institucién del enriquecimiento indebido como
principio general del derecho, a fin de devolver a uno de los conyuges la
porcion que le corresponde sobre las cuotas que fueron canceladas con

dinero de la sociedad conyugal.

El Dr. Segundo Alfredo Santacruz Vera, notario publico de la ciudad de
Chiclayo sefiala que la actual regulacién respecto al matrimonio bajo

el régimen de sociedad de gananciales no podria regular todos los
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supuestos, ya que todas las normas son superadas por la realidad,
motivo por el cual es necesario aplicar los principios interpretativos del
Derecho ante los vacios legales, tal como el Principio de lura Novit Curia.
El entrevistado también propone como ejemplo la problematica materia
de la presente tesis, siendo que si se aplica de manera literal el articulo
302 del Caodigo Civil implicaria un acto injusto ya que se consideraria
como bien propio uno que fue cancelado con parte del caudal social
(inmueble sometido a crédito hipotecario), por lo que la solucién

adecuada es acudir a los principios de interpretacion.

La Dra. Sarita Del Carmen Peralta Garcia, Fiscal Adjunta de la Fiscalia Civil
y de Familia de Chiclayo refiri6 que la actual regulacion respecto al
matrimonio bajo el régimen de sociedad de gananciales no abarca
todos los supuestos, ya que el articulo 302 del Cédigo Civil es taxativo al
afirmar que todos los bienes adquiridos antes del matrimonio son propios,
salvo la excepcidn establecida en el articulo 310 relativo al caso de terreno
como bien propio y la edificacion construida con dinero de la sociedad
conyugal sobre dicho terreno, que a tenor de cddigo son considerados
indivisibles, incluso hace mencion a manera de ejemplo a la problematica
planteada en la presente investigacion.

El Dr. Luis Enrique Alvarez Saenz, Juez del Onceavo Juzgado de Familia
de Chiclayo refirié que la actual regulaciéon respecto al matrimonio bajo
el régimen de sociedad de gananciales, no pretende abarcar cada uno
de los supuestos que se presentan en la realidad, lo cual es acertado, pues,
a diferencia de la norma penal en donde prima el principio de tipicidad,

estando prohibida la interpretacidon extensiva y la analogia, en materia civil
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o familiar priman las reglas genéricas que establecen criterios generales,
en este caso, para distinguir bienes propios y sociales, tal es el caso de la
fecha de adquisicion del bien o la fecha en que se produjo la causa de esta
adquisicion, también la onerosidad o gratuidad del bien, los mismos que
van a permitir resolver en un caso concreto cuando estamos ante un bien
propio o social.

El Dr. Jorge Alexander Diaz Davila, abogado conciliador de la ciudad de
Chiclayo ha senalado que la actual regulacién respecto al matrimonio
bajo el régimen de sociedad de gananciales no abarca todos los
supuestos que puedan suscitarse respecto a los bienes adquiridos antes
del matrimonio; en primer lugar, porque considera todos los bienes
adquiridos antes del matrimonio como bien propio del conyuge adquirente,

sin excepciones.

El entrevistado toma como ejemplo el fendmeno problematico abarcado en
el presente estudio, aludiendo que no se encuentra previsto en la
legislacion actual, pero que en su quehacer juridico como conciliador se le
ha presentado en varias oportunidades, siendo que solo en una ocasion se
logré llegar a un acuerdo favorable para ambas partes, pues terminaron
acordando que el inmueble sea un bien de la sociedad conyugal, y que se
indemnice al cényuge que lo adquirié antes del matrimonio, de manera

proporcional al monto que aportd con dinero propio.

El entrevistado propone la practica de realizar un inventario patrimonial
antes de contraer matrimonio, fijar con anterioridad qué bienes aporta cada
conyuge, y segun las circunstancias especificas de cada uno, acordar si es

posible que alguno de estos sea parte del caudal social, como por ejemplo
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lo seria el bien destinado para vivienda familiar, siendo facultativo de cada

conyuge entregar un bien propio a la sociedad conyugal.

En ese sentido de los resultados obtenidos respecto a la segunda pregunta

se tiene que:

-Todos los entrevistados han respondido que la actual regulacion respecto al
matrimonio bajo el régimen de sociedad de gananciales no abarca todos los
supuestos que puedan suscitarse en la realidad, en lo que respecta a los

bienes propios adquiridos antes del matrimonio.

-Cuatro de los entrevistados han tomado como referencia para explicar su
respuesta el fendbmeno problematico materia de la presente investigacion, ello
implica que en la practica tiene mucha incidencia y se suscita esta

problematica, la misma que no ha sido abarcada por la norma civil.

-Dos de los entrevistados consideran que para solucionar este supuesto
problematico debe acudirse a los principios interpretativos del derecho o a
reglas de interpretacion, lo que implica que no es necesario la regulaciéon

positiva del supuesto materia de analisis.

-Dos de los entrevistados consideran que debe procederse a la regulacion

normativa del supuesto materia de analisis.

-Uno de los entrevistados ha brindado una propuesta de soluciéon diferente
consistente en la practica de realizar un inventario patrimonial antes de
contraer matrimonio, con los bienes que aportara cada cényuge y si en forma

facultativa deciden si pertenecera o no al caudal social.
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Finalmente podemos concluir que los argumentos utilizados por los
entrevistados para responder a la pregunta numero dos, han servido para
enriquecer la presente tesis, no obstante, nos inclinamos por la postura
relativa a la regulacion normativa del fenomeno problematico abordado en la
presente tesis, lo cual se materializara en un aporte de reforma legislativa que

se propondra al final de este estudio.

3.3. Tercer objetivo Especifico: Evidenciar la libre disponibilidad que tiene
el conyuge sobre los bienes que la legislacion considera como propios.

3.3.1. Resultado de las encuestas aplicadas a operadores juridicos

Sobre este objetivo, se pregunté directamente a los encuestados si
consideraba que los bienes adquiridos antes del matrimonio por uno de
los conyuges constituye bien propio, lo que significa tener libre
disponibilidad sobre ellos para, por ejemplo, venderlos sin el
consentimiento de otro conyuge, respondiendo el 40% “totalmente de
acuerdo” y el 55% “de acuerdo”; de lo cual se desprende que no existe
controversia juridica actualmente en otorgar la calidad de bien propio a
todos los bienes adquiridos antes del matrimonio, y ademas una

aceptacion unanime respecto a la libre disponibilidad de estos bienes.

Se pregunto también a los encuestados si consideraban que el cédigo civil
estipulaba alguna norma o sistema de normas (interpretacion sistematica)
que, frente a una disolucién de un matrimonio bajo el régimen de sociedad
de gananciales, contemple una solucién respecto a al bien inmueble
adquirido antes del matrimonio por uno de los cényuges (producto de un
crédito hipotecario con un sistema de pago a plazos), pero que durante el
vinculo matrimonial las cuotas se pagaron con el caudal social y constituye
ademas la vivienda familiar. Frente a esta pregunta, solamente el 15%

considera que si existe una norma legal o sistema de normas que
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resuelven esta problematica; mientras que el 85% de los encuestados se

inclinaron hacia una respuesta negativa (40%) o neutral (45%).

Tabla 5

P2: ¢Considera usted que, segun
nuestra legislacion actual, los bienes
adquiridos antes del matrimonio por
uno de los conyuges constituye bien
propio, lo que significa que el conyuge
adquirente de un bien inmueble antes
del vinculo matrimonial tiene libre
disponibilidad sobre el mismo, y si
quisiera podria venderlo sin necesidad
del consentimiento del otro conyuge?

FRECUENCIA

CANTIDAD PORCENTAJE

TOTALMENTE DE ACUERDO 8 40%

DE ACUERDO 11 55%

NI DE ACUERDO NI EN DESACUERDO 1 5%

EN DESACUERDO 0 0%

TOTALMENTE EN DESACUERDO 0 0%

TOTAL 20 100%

Los encuestados por mayoria refieren
estar ‘de acuerdo”, que segun
nuestra legislacion actual, los bienes
adquiridos antes del matrimonio por
uno de los conyuges constituye bien
INTERPRETACION propio, lo que significa que el conyuge
adquirente de un bien inmueble antes
del vinculo matrimonial tiene libre
disponibilidad sobre el mismo, y si
quisiera podria venderlo sin necesidad
del consentimiento del otro cényuge.

Fuente: Elaboracion propia

Grafico 2
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éConsidera usted que, segun nuestra legislacion actual,
los bienes adquiridos antes del matrimonio por uno de
los conyuges constituye bien propio, lo que significa que
el conyuge adquirente de un bien inmueble antes del
vinculo matrimonial tiene libre dis

Fuente: Elaboracion propia

Tabla 6

M A. totalmente de acuerdi

M B. de acuerdo
C. ni de acuerdo ni en desacuerdo
D. en desacuerdo

M E. Totalmente en desacuerdo

FRECUENCIA

P3 ¢Considera usted que el Cdédigo Civil
prevé una norma o sistema de normas
(interpretacién sistematica) que, frente a
una disolucion de un matrimonio bajo el
régimen de sociedad de gananciales,
contemple una solucion respecto a al bien
inmueble adquirido antes del matrimonio por
uno de los conyuges (producto de un crédito
hipotecario con un sistema de pago a
plazos), pero que durante el vinculo
matrimonial las cuotas se pagaron con el
caudal social y constituye ademas la
vivienda familiar?

CANTIDAD PORCENTAJE
TOTALMENTE DE ACUERDO 0 0%
DE ACUERDO 3 15%
NI DE ACUERDO NI EN DESACUERDO |9 45%
EN DESACUERDO 6 30%
TOTALMENTE EN DESACUERDO 2 10%
TOTAL 20 100%
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INTERPRETACION

Los encuestados por mayoria refieren estar
“ni de acuerdo ni en desacuerdo”, en que
el Cédigo Civil prevé una norma o sistema
de normas (interpretacion sistematica) que,
frente a una disolucion de un matrimonio
bajo el régimen de sociedad de gananciales,
contemple una solucion respecto a al bien
inmueble adquirido antes del matrimonio por
uno de los conyuges (producto de un crédito
hipotecario con un sistema de pago a
plazos), pero que durante el vinculo
matrimonial las cuotas se pagaron con el
caudal social y constituye ademas la
vivienda familiar

Fuente: Elaboracion propia

Grafico 3

éConsidera usted que el Cadigo Civil prevé una norma o sistema de
normas (interpretacion sistematica) que frente a una disolucion de
un matrimonio bajo el régimen de sociedad de gananciales,
contemple una solucidn respecto a al bien inmueble adquirido an

Fuente: Elaboracion propia

M A. totalmente de acuerdi
B. de acuerdo
C. ni de acuerdo ni en desacuerdo
D. en desacuerdo

E. Totalmente en desacuerdo

3.3.2. Resultado de las entrevistas aplicadas a operadores juridicos

Pregunta 3: ; Cémo se solucionaria juridicamente el supuesto en el cual,

ante la disoluciéon de un matrimonio (bajo el régimen de sociedad de

gananciales), uno de los cényuges antes de contraer matrimonio
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contaba con un bien propio (producto de un crédito hipotecario, cuyas
cuotas aun no han sido pagadas en su totalidad), pero durante dicha
unién fue utilizado como vivienda familiar y las cuotas se pagaron con

el caudal social (de la sociedad de gananciales)? Explique brevemente

al respecto.
Cargo Nombre Respuesta
Edwin ., .
, Con la regulacion actual, segun lo
Notario Abanto . establecido en el articulo 302 del cédigo
Montalvan

civil, el bien adquirido antes del
matrimonio por uno de los cényuges es
bien propio si se acredita que se
encontraba efectivamente incorporado a
su patrimonio antes de casarse (“son
bienes propios los que se aporte al
iniciarse el régimen de gananciales”) o
cuando no estando aun dentro del
patrimonio del cényuge, la causa de
adquisicién precede al vinculo
matrimonial. El cédigo civil no contempla
el supuesto planteado en la pregunta, y
en la practica lo que se procura es evitar
el enriquecimiento indebido, por este
motivo, se establece una indemnizacion
al cényuge no adquirente equivalente a la
porcion que le corresponde del caudal
social aportado en el citado bien.

Sobre este punto, quisiera compartir un
caso reciente, a fin de dar mayores luces
sobre el criterio que se viene aplicando al
respecto. El caso es el siguiente: Una
persona estando soltera celebré un
contrato de arras, un contrato
preparatorio con una empresa
inmobiliaria a fin de adquirir un bien
inmueble, en ese tiempo estaba aun de
novio; pasa el tiempo y contrae
matrimonio. La minuta del inmueble en
cuestion se la entregan cuando estaba
casado y también durante la vigencia del
matrimonio se termina de pagar el bien.
En notaria verificamos la fecha del
contrato de arras como la fecha de
adquisicion del bien, y por lo tanto
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aplicamos lo dispuesto en el articulo 302
considerando el inmueble como un bien
propio del conyuge que lo adquirio; sin
embargo, SUNARP formulé observacion
que el bien deberia ser considerado un
bien social, pero su fundamento no tenia
la intencion de brindar solucion juridica
distinta a la planteada por la norma civil
(que el bien es propio por la fecha de
adquisicién), sino que mas bien limit6 el
debate a wuna cuestion meramente
probatoria, indicando que el contrato de
arras no tenia fecha cierta, y por tanto
recien a partir de la minuta podria
considerarse adquirido el bien al contar
con fecha cierta. Este razonamiento
permite concluir que si la fecha del
contrato preparatorio hubiera tenido fecha
cierta, entonces el bien indiscutiblemente
habria sido inscrito como bien propio
considerando unicamente la fecha de la
causa de adquisicion.

Notario

Segundo
Alfredo
Santacruz
Vera

Considero que el analisis no deberia
limitarse solo a la vivienda familiar, sino a
cualquier tipo de bien, bajo una regla
sencilla “si el mayor porcentaje de un bien
fue cancelado con caudal social,
entonces es un bien social”, esa es la
unica conclusion posible y tiene su base
en una interpretacion sistematica de la
legislacion actual; sin embargo, el
problema en si mismo conlleva a un
debate probatorio que no puede ser
dirimido en la via administrativa (notarial
o registral). El primer problema seria
acreditar que realmente las cuotas
canceladas durante la vigencia del
matrimonio fueron obtenidas del caudal
social o de bienes propios; tampoco es
posible conocer si ese bien en cuestidon
constituye la vivienda familiar, o como
muchas veces sucede que siendo
casados, siguen figurando como solteros.
Ante estas limitaciones, considero que el
debate debe ser dilucidado en la via
judicial; pues lo cierto es que, a nivel de
notaria, si una persona casada desea
disponer de un bien inmueble que
adquiri6 antes del matrimonio, aun
cuando haya sido cancelado durante
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vinculo matrimonial, va a poder hacerlo
sin el consentimiento del conyuge, y eso
no significa que el notario o el registrador
estén haciendo algo incorrecto, sino
simplemente que la norma lo permite y no
corresponde en esta via dilucidar esos
conflictos, porque no podemos verificar
prueba, nos limitamos unicamente a los
documentos que son presentados al
momento de realizar el tramite; en todo
caso, el conyuge que se considere
perjudicado debera actuar ante Ia
instancia judicial correspondiente, vy
seguramente le van a dar la razén.

Fiscal Civil

Sarita Del
Carmen Peralta
Garcia

Segun lo establecido en el articulo 302°
del cédigo civil, el bien seguiria siendo un
bien propio, aunque haya sido utilizado
como vivienda familiar o pagado con
dinero social; sin embargo, al cényuge
perjudicado le corresponderia la
devolucion de los aportes realizados con
dinero de la sociedad conyugal, bajo la
accion de indemnizacion por
enriquecimiento sin causa regulada en el
articulo 1954 del codigo civil.

Juez de
familia

Luis  Enrique
Alvarez Saenz

Para responder adecuadamente esta
interrogante, primero se debe tener en
claro cuando se produce la adquisicion de
un bien inmueble, es decir, a partir de qué
momento una persona lo incorpora dentro
de su patrimonio. El articulo 949° del
codigo civil establece “La sola obligacidn
de enajenar un inmueble determinado
hace al acreedor propietario de él, salvo
disposicion legal diferente o pacto en
contrario”; conforme a este articulo, con el
solo consentimiento entre comprador y
vendedor el bien pasara al dominio de
este ultimo. Entonces, si una persona
soltera celebra un contrato de
compraventa, el bien es suyo desde la
fecha de celebracion de ese contrato, sin
requerir una forma solemne y aunque el
pago de la contraprestacién se hubiese
diferido en el tiempo; por esta razon, este
bien es aportado en calidad de bien
propio al momento de contraer
matrimonio, aunque no se haya
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terminado de cancelar el valor del mismo.
Por otro lado, puede suceder también que
exista un pacto en contrario en el contrato
de compraventa, segun el cual recién se
enajenara el bien cuando se abone la
totalidad del valor del mismo, en cuyo
caso tampoco cambiaria la naturaleza de
bien propio de este inmueble, teniendo en
cuenta lo sefialado en el inciso 2) del
articulo 302 del codigo civil, puesto que la
causa de adquisicidon del bien se habria
producido de igual manera antes del
vinculo matrimonial.

Claro esta, que al cbényuge que no
adquirio el inmueble, le corresponderia
una indemnizacion por los aportes
realizados con caudal social, bajo la
figura del “enriquecimiento sin causa”; no
obstante, para aplicar adecuadamente
este principio, considero que el conyuge
que pretende la indemnizacion deberia
acreditar que no se beneficié de ninguna
manera de este bien, eso significa que si
el bien ha sido utilizado como casa
habitacién, el conyuge no adquirente ha
usufructado el inmueble desde el inicio
del vinculo matrimonial, entonces a mi
criterio no aplicaria la figura del
enriquecimiento sin causa, pues de
alguna forma también se ha favorecido
del bien.

Si fuera un bien distinto, no vinculado
necesariamente a casa habitacion, sino a
una finalidad comercial del cual el otro
cényuge no haya recibido ningun
provecho, pero aun asi ha aportado a su
cancelacién, entonces estariamos a un
supuesto de enriquecimiento sin causa si
el conyuge que lo adquirié se negara a
devolver los aportes realizados con
dinero social.

Abogado
conciliador

Jorge
Alexander Diaz
Davila

La regulacién actual esta clara, todos los
bienes adquiridos antes del matrimonio o
cuya causa de adquisicion preceda del
vinculo matrimonial, es considerado bien
propio, esta conclusion se deriva
directamente de lo contemplado en el
articulo 302 del cddigo civil, y no existe
una norma en nuestra legislacion que
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contemple una solucion diferente aun
cuando el bien se trate de la vivienda
familiar;, en todo caso, deberia
indemnizarse al otro cényuge por los
aportes realizados durante la vigencia del
régimen de sociedad de gananciales.

Tabla 7

Interpretacién analitica

1.

El Dr. Edwin Abanto Montalvan, notario publico de la ciudad de Chiclayo
sefalé que el cédigo civil no contempla el supuesto planteado en la
pregunta, y en la practica lo que se procura es evitar el enriquecimiento
indebido, por este motivo, se establece una indemnizacion al cényuge no
adquirente equivalente a la porcidn que le corresponde del caudal social

aportado en el citado bien.

El Dr. Segundo Alfredo Santacruz Vera, notario publico de la ciudad de
Chiclayo considera que la solucién no es de tipo legal, sino que debera
debatirse probatoriamente y no en la via administrativa (notarial o
registral) sino en instancia judicial, a efectos de que pueda acreditarse si
finalmente el bien que inicialmente pudo haberse considerado propio, termind

de cancelarse o continua pagandose con dinero del caudal social.

La Dra. Sarita Del Carmen Peralta Garcia, Fiscal Adjunta de la Fiscalia Civil y
de Familia de Chiclayo considera que la soluciéon esta planteada en el
articulo 302° del codigo civil, pues el bien seguiria siendo un bien propio,
aunque haya sido utilizado como vivienda familiar o pagado con dinero social;
sin embargo, al cényuge perjudicado le corresponderia la devolucién de los
aportes realizados con dinero de la sociedad conyugal, bajo la accion de
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indemnizacién por enriquecimiento sin causa regulada en el articulo
1954 del codigo civil.

El Dr. Luis Enrique Alvarez Saenz, Juez del Onceavo Juzgado de Familia de
Chiclayo refirid que la solucién la otorga el inciso 2 del articulo 302 del
caédigo civil, puesto que la causa de adquisicion del bien se habria producido
de igual manera antes del vinculo matrimonial y por tanto seguiria
conservando su calidad de bien propio, no obstante, para el caso del cényuge
que no adquirio el inmueble opera la figura del enriquecimiento sin causa
y por ende le corresponderia una indemnizacién por los aportes realizados
con caudal social

El Dr. Jorge Alexander Diaz Davila, abogado conciliador sefala que debe
aplicarse el articulo 302 del cédigo civil, puesto que, no existe una norma
en nuestra legislaciéon que contemple una solucion diferente aun cuando
el bien se trate de la vivienda familiar; en todo caso, deberia indemnizarse al
otro cdényuge por los aportes realizados durante la vigencia del régimen de

sociedad de gananciales.

En ese sentido de los resultados obtenidos respecto a la tercera pregunta se

tiene que:

- Tres de los entrevistados afirmaron que la solucion juridica para el supuesto
en el cual, ante la disolucién de un matrimonio (bajo el régimen de sociedad
de gananciales), uno de los conyuges antes de contraer matrimonio contaba
con un bien propio (producto de un crédito hipotecario, cuyas cuotas aun no
han sido pagadas en su totalidad), pero durante dicha unién fue utilizado como
vivienda familiar y las cuotas se pagaron con el caudal social (de la sociedad

de gananciales) es la establecida en el articulo 302, inciso 2 del Cédigo Civil.
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Por otro lado, afirmaron que para que no perjudicar al otro conyuge debe
aplicarse la figura de la accién de indemnizacion por enriquecimiento sin

causa regulada en el articulo 1954 del codigo civil.

-Uno de los entrevistados afirmé que la solucién no es legal, sino de indole
probatorio en la via judicial, instancia en donde debera acreditar si el bien es
propio o bien social, dependiendo de la forma en que fue cancelado con

caudal social.

-Uno de los entrevistados afirmd que no existe una férmula juridica que
contemple el supuesto problematico materia de analisis, siendo que la Unica
figura a favor del otro conyuge no adquirente es una indemnizacion para evitar
el enriquecimiento indebido y que sera proporcional a la parte del caudal social

con el que se cancelo el bien.

De las respuestas brindadas por los entrevistados se advierten hasta tres

argumentaciones distintas:

La primera, en la que se considera que el articulo 302, inciso 1 en aplicacion
sistematica con el articulo 1954 del Cdédigo Civil es la solucion a la
problematica generada por la naturaleza del bien adquirido antes del
matrimonio, pero cancelado en parte con caudal social, no obstante,
consideramos que deben ser tomados en cuenta otros parametros de indole
valorativo, pues no basta con otorgar una indemnizacién al conyuge no
adquirente, sino debe realizarse un analisis teleoldgico del supuesto de hecho,

atendiendo a principio como la proteccién de la familia y la equidad.

La segunda, en la que se considera que no se trata de un problema de vacio

normativo, sino que debe ser dilucidado en instancia judicial utilizando medios
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probatorios que permitiran acreditar lo alegado por cualquiera de los
conyuges, no obstante, consideramos que, por una cuestiéon de seguridad
juridica, teniendo en cuenta también el principio de legalidad (reserva de ley)
resulta mas acertado la existencia de una normativa que regule el supuesto
de hecho que permita conocer de antemano los efectos que puede generar
un bien adquirido antes del matrimonio, pero cancelado en parte con caudal

social.

Finalmente tenemos la tercera postura, a la cual nos adscribimos, en la que
se considera que no existe una férmula juridica que contemple el supuesto
problematico materia de analisis, no siendo suficiente con que se fije una
indemnizacién a favor del conyuge no adquirente, que incluso puede resultar
seriamente perjudicado, por tanto, no es solo una pretensién indemnizatoria
la que debe perseguirse, sino de indole extrapatrimonial, como lo es la

proteccion a la familia.

Pregunta 4: Teniendo en cuenta el supuesto anterior ;Considera usted
que el Codigo Civil prevé una norma o sistema de normas (interpretaciéon
sistematica) que proporcionen la solucién adecuada para la resolucion

del conflicto a que se pudiera dar lugar?. Explique brevemente al

respecto.
Cargo Nombre Respuesta
, Edwin Como sefalé anteriormente, el codigo
Notario Abanto e
. civil no contempla este supuesto, y la
Montalvan

interpretacion tampoco podria ir en contra
del texto expreso de la norma. Podria
aplicarse un control difuso, pero se
estaria dejando la solucién
exclusivamente a la via judicial,
continuando la controversia a nivel
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notarial y registral, que el ambito donde
en su mayor dimensidn se presentan
estos casos. Ademas, en sede registral
solo se recurre a principios cuando no
existe norma aplicable expresa, o se
basan exclusivamente en precedentes
registrales, y actualmente el precedente
registral no ampara una solucion diferente
a la planteada por la ley. Bajo esa linea,
considero que el supuesto en cuestion si
amerita una regulacion especifica, una
reforma del cédigo civil.

Notario

Segundo
Alfredo
Santacruz
Vera

Si, considero que a través de una
interpretacion sistematica del cédigo civil
es posible otorgar la condicién de bien
social a aquel inmueble adquirido antes
del matrimonio y que ha sido cancelado
parcialmente con caudal social. En primer
lugar, a partir de una interpretacion
analogica del articulo 310°. Este articulo
considera la edificacion en suelo propio
del cényuge como un bien social,
precisamente por el esfuerzo conjunto en
la construccion del inmueble, al existir
una mezcla de patrimonios el codigo civil
se decanta por la calidad social de este
bien; bajo esa misma logica, si bien fue
cancelado durante el matrimonio con
caudal social, debe ser un bien social,
aunque la causa de adquisicion sea
anterior al vinculo.

Ademas, a la misma conclusiéon podria
llegarse aplicando una interpretacidn
extensiva del articulo 311° inciso 2), que
contempla: “2. Los bienes sustituidos o
subrogados a otros se reputan de la
misma condicion de los que sustituyeron
o subrogaron.” En este apartado se
regula la figura de la subrogacion real,
segun la cual, si se vendi6 un bien propio
para adquirir otro bien, este nuevo bien
tiene la misma condicion que el anterior,
porque simplemente se esta sustituyendo
un bien por otro.

Bajo esta misma légica, se entiende que
las deudas también pueden ser deudas
propias o0 deudas sociales, y deben
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también cehirse a la regla de la
subrogacion; es decir, las deudas propias
deben ser canceladas con dinero propio,
y las deudas sociales se pagan con
dinero social. En el supuesto bajo
analisis, si el inmueble se adquiri6 a
través de un crédito hipotecario (deuda),
y esa deuda esta siendo cancelada con
dinero social, la consecuencia logica es
que esa deuda se convierta en una deuda
social, y por lo tanto, el bien que la
garantiza también deviene en la misma
condicion. La regla es clara “todo lo que
se adquiera con caudal social es social y
lo que se adquiera con caudal propio es
propio”. Es importante resaltar que en
este supuesto existe una mezcla de
patrimonios, pues el bien ha sido
cancelado en un principio con dinero
propio y luego con caudal social,
entonces la forma mas justa de resolver
este conflicto es a partir de porcentajes, si
se ha cancelado mas del 50% con caudal
social, es un bien social, y viceversa. En
cualquier escenario, debera ordenarse un
reintegro al conyuge que aportd en menor
porcentaje. Sin embargo, insisto, es un
tema probatorio que tendria que definirse
a nivel judicial.

Fiscal Civil

Sarita Del
Carmen Peralta
Garcia

Es un principio general la prohibicién de
abuso del derecho, también la proteccidn
de la familia y el interés superior del nifio
tienen rango constitucional, en base a
estos preceptos podria intentarse un
interpretacion que mejor proteja la
vivienda familiar en el supuesto que el
cényuge quiera disponer de este bien y
dejar en desamparo a la familia; sin
embargo, se debe tener en cuenta que
esto conllevaria inaplicar la norma legal,
es decir, un control difuso, y para ello el
caso tendria que ser judicializado; lo que
seria una solucion siempre y cuando aun
no se haya enajenado el bien, pues de
haberse producido el acto de disposicién
por parte del conyuge hacia un tercero de
buena fe, la solucion planteada seria
inviable. Con la regulacion actual es
complicado hallar soluciones justas, pues
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mientras no se produzca una reforma en
ese sentido, el bien seguira siendo
considerado un bien propio.

Juez de
familia

Luis  Enrique
Alvarez Saenz

De la forma en que esta regulado el
régimen de sociedad de gananciales, el
bien inmueble bajo analisis sera siempre
un bien propio. Aun cuando la norma ha
contemplado ciertas instituciones
juridicas como el patrimonio familiar o la
posibilidad de que ambos conyuges
acuerden incorporar este bien dentro del
patrimonio conyugal, son mecanismos
juridicos que dependen de la buena fe del
conyuge que adquirid el bien, y en la
practica es poco comun que un
matrimonio realice tramites tendientes a
proteger los bienes familiares de la mala
fe de alguno de los conyuges, pues se
entiende que prima la confianza, el apoyo
mutuo; no obstante, a pesar de Ilo
establecido en la norma legal, si en un
caso concreto se evidencia que la
aplicacion de esta norma propicia un trato
no equitativo, entonces deberia
inaplicarse invocando el derecho a la
igualdad, pues ambos conyuges merecen
igual proteccién ante la ley.

Es decir, el Unico camino viable para
otorgar la calidad de bien social a la
vivienda familiar que fue adquirido antes
del matrimonio por uno de los conyuges,
pero pagada con dinero social, es el
mecanismo de control difuso, para llegar
a esta solucion, necesariamente tendria
que inaplicarse lo dispuesto en los incisos
1) y 2) del articulo 302; y no solo tendria
sustento en el derecho a la igualdad, sino
también en el articulo 4° de la Carta
Magna que contempla una proteccion
expresa a la familia y promocion del
matrimonio, reconociéndolos como
institutos naturales y fundamentales de la
sociedad; esta proteccion a su vez se
vincula con el principio de solidaridad.

Abogado
conciliador

Jorge
Alexander Diaz
Davila

En mi opiniébn, podria resolverse
juridicamente el problema a través de la
aplicacién de los principios de buena fe y
prohibicion del ejercicio abusivo del
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derecho, la ley no ampara el ejercicio ni la
omisién abusiva del derecho. Estos dos
principios podrian sustentar el
razonamiento de los operados juridicos
en casos donde tuvieran que resolver un
conflicto en este sentido; sin embargo,
considero que una reforma legislativa
seria lo mas apropiado.

Tabla 8

Interpretacién analitica

1.

El Dr. Edwin Abanto Montalvan, notario publico de la ciudad de Chiclayo
sefalo que el cdédigo civil no contempla el supuesto planteado, y no debe
dejarse su solucion en la via, notarial y registral, por tanto, la solucién
adecuada para la resolucion del conflicto al que pueda dar lugar el
fenémeno problematico materia de estudio seria una regulacion
especifica, una reforma del codigo civil.

El Dr. Segundo Alfredo Santacruz Vera notario publico de la ciudad de
Chiclayo consideré que la solucion adecuada para la resoluciéon del
conflicto al que pueda dar lugar el fendmeno problematico materia de
estudio seria la interpretaciéon sistematica del articulo 310° del Codigo
Civil y el consecuente reintegro al conyuge que aporté en menor porcentaje.
Lo cual constituye ademas un tema probatorio que tendria que definirse a
nivel judicial.

La Dra. Sarita Del Carmen Peralta Garcia, Fiscal Adjunta de la Fiscalia Civil
y de Familia de Chiclayo refirio que la solucion adecuada para la
resolucion del conflicto al que pueda dar lugar el fenémeno
problematico materia de estudio es la figura de la prohibiciéon del abuso

del derecho, dentro de un marco de proteccion de la familia y de interés
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superior del nifio, lo que significa realizar una interpretacion de la norma en
pro de estos principios, por tanto, con la regulacién actual es complicado
hallar soluciones justas, pues mientras no se produzca una reforma en
ese sentido, el bien seguira siendo considerado un bien propio.

El Dr. Luis Enrique Alvarez Saenz, Juez del Onceavo Juzgado de familia de
Chiclayo, sefalé que la solucion adecuada para la resolucion del
conflicto al que pueda dar lugar el fenémeno problematico materia de
estudio, es el mecanismo de control difuso, o que significa inaplicar lo
dispuesto en los incisos 1) y 2) del articulo 302; y no solo tendria sustento
en el derecho a la igualdad, sino también en el articulo 4° de la Carta Magna
que contempla una proteccion expresa a la familia y promocion del
matrimonio, reconociéndolos como institutos naturales y fundamentales de
la sociedad.

El Dr. Jorge Alexander Diaz Davila, abogado conciliador consider6 que la
solucion adecuada para la resolucion del conflicto al que pueda dar
lugar el fendmeno problematico materia de estudio una reforma
legislativa aunque también propuso la aplicacion de los principios de buena

fe y prohibicidon del ejercicio abusivo del derecho.

En ese sentido de los resultados obtenidos respecto a la cuarta pregunta se

tiene que:

Tres de los entrevistados han considerado que la solucion adecuada al
conflicto que pueda dar lugar el fenémeno problematico materia de estudio es
una reforma legislativa en donde se regule el mencionado supuesto, siendo
que uno de los entrevistados ha hecho hincapié en que mientras no se

modifique la norma, el bien seguira siendo considerado un bien propio.
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-Dos de los entrevistados han sefalado que mientras no se lleve a cabo una
reforma de la normativa para contemplar este supuesto, debe aplicarse la
figura de la prohibicion del abuso del derecho.

-Uno de los entrevistados refirio que la solucion adecuada al conflicto que
pueda dar lugar el fenomeno problematico materia de estudio, lo constituye la
herramienta constitucional del control difuso y de este modo, para el caso
concreto inaplicar los incisos 1) y 2) del articulo 302 a efectos de hacer

prevalecer el Principio de Igualdad y la proteccion de la familia

-Uno de los entrevistados refirid que la solucion adecuada al conflicto que
pueda dar lugar el fendbmeno problematico materia de estudio es la
interpretacion sistematica del articulo 310° del Cédigo Civil y el consecuente
reintegro al coényuge que aport6 en menor porcentaje, lo que de todas

maneras debe ser materia de prueba en instancia judicial

De lo anterior se advierte que la mayoria se inclina por la reforma legislativa a
fin que se regule el supuesto abordado en la presente tesis, postura que se
ha superpuesto frente a quienes sefialan que debe acudirse a cuestiones de
interpretacion o de control constitucional, por tanto, se valida la propuesta
brindada en el estudio relativo al supuesto en donde el bien inmueble que es
adquirido antes del matrimonio pero destinado a vivienda familiar y cancelado
parcialmente con dinero de la sociedad conyugal, sea considerado también

bien social. Dicha modificatoria constituye el aporte de la tesis de autos.

3.4. Cuarto objetivo: Estudiar la regulacién comparada respecto a la
titularidad de un bien inmueble adquirido por uno de los cényuges antes
del matrimonio.
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De las bases normativas analizadas se tiene que, la legislacion espanola, por
regla general, establece que los bienes adquiridos a plazos antes de iniciar la
sociedad, son bienes propios, incluso cuando se cancele parcialmente con
caudal social; no obstante, exceptua de esta regla general a la vivienda o ajuar
familiar que fue inicialmente adquirida por cuotas por parte de uno de los
consortes antes de celebrar el matrimonio y terminada de pagar con patrimonio
de la sociedad ganancial; y contempla una comunidad de bienes (proindiviso)
entre el conyuge adquirente y la sociedad de gananciales, segun los aportes

realizados.

En el caso argentino se verifica una regulacién que dota de cierta proteccion a
los bienes propios utilizados como hogar conyugal. De este modo solo se podra
disponer del bien propio en el que recae el hogar familiar con la anuencia de
ambos cényuges, o cuando existan hijos menores o incapaces, y en ultima
instancia sera el juez quien decidira siempre que se trate de un bien del cual se

pueda prescindir y que dicha accién no afecte el interés familiar.

La norma civil chilena, al igual que la legislacion espafiola, también ofrece una
técnica legislativa que tutela el supuesto de bienes inicialmente adquiridos antes
del matrimonio, pero cancelado a plazos después del matrimonio, determinando
como unico parametro para ser considerado bien social, que se trate de la
vivienda familiar, a menos que exista consentimiento de ambos coényuges para
disponer del éste. Por otro lado, establece que la declaracién de este tipo de bien
como bien social se hara judicialmente, y la presentacion de la sola demanda

implica que provisionalmente se repute como bien familiar.
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Del estudio de estas tres regulaciones podemos establecer que el comun
denominador es el interés familiar; es decir, por regla general reconocen la libre
disposicion que ostenta cada conyuge respecto de sus bienes propios; no
obstante, reconoce que la vivienda familiar merece una proteccién especial en

esta regla general, y a manera de excepcion limitar su libre disposicion,

3.5. Objetivo General: Determinar bajo qué presupuestos procederia la
modificacion del régimen de sociedad de gananciales respecto a la
titularidad de la vivienda familiar adquirida por uno de los cényuges antes

del matrimonio, abonada en cuotas con caudal social

Sobre la base de los resultados obtenidos en cada uno de los objetivos
especificos, podemos construir un analisis respecto a la necesidad de
modificar el régimen de sociedad de gananciales respecto a la titularidad de
la vivienda familiar adquirida por uno de los conyuges antes del matrimonio y
abonada en cuotas con caudal social; y a partir del resultado de las encuestas
y entrevistas es posible determinar bajo qué presupuestos deberia realizarse

esta modificacién legal. Conforme se abordara a continuacion:

3.5.1. Resultado de las encuestas aplicadas a operadores juridicos

Tabla 9
P4 ;Cree usted que debe otorgarse un
tratamiento distinto a los bienes inmuebles
FRECUENCIA adquiridos antes del matrimonio por uno de

los coényuges (producto de un crédito
hipotecario con sistema de pago a plazos),
pero que durante dicha union fue utilizado
como vivienda familiar y las cuotas se
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pagaron con el caudal social (de la sociedad

de gananciales)?

CANTIDAD PORCENTAJE
TOTALMENTE DE ACUERDO 13 65%
DE ACUERDO 6 30%
NI DE ACUERDO NI EN DESACUERDO (1 5%
EN DESACUERDO 0 0%
TOTALMENTE EN DESACUERDO 0 0%
TOTAL 20 100%

INTERPRETACION

Los encuestados por mayoria refiere que
estan en “totalmente de acuerdo” , que
debe otorgarse un tratamiento distinto a los
bienes inmuebles adquiridos antes del
matrimonio por uno de los cbényuges
(producto de un crédito hipotecario con
sistema de pago a plazos), pero que durante
dicha unién fue utilizado como vivienda
familiar y las cuotas se pagaron con el caudal
social (de la sociedad de gananciales).

Fuente: Elaboracion propia

Gréfico 4

éCree usted que debe otorgarse un tratamiento distinto a los
bienes inmuebles adquiridos antes del matrimonio por uno
de los conyuges (producto de un crédito hipotecario con
sistema de pago a plazos), pero que durante dicha unién fue
utilizado como vivien

\ 0%

Fuente: Elaboracion propia

H A. totalmente de acuerdi
B. de acuerdo
C. ni de acuerdo ni en desacuerdo
D. en desacuerdo

B E. Totalmente en desacuerdo
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Tabla 10

FRECUENCIA

P5: ¢Considera usted que deberia
proponerse una reforma legislativa que
otorgue la condicién de BIEN SOCIAL al
inmueble adquirido por uno de los
conyuges antes del matrimonio, si este ha
sido cancelado parcialmente con caudal
social y se trata de la residencia habitual
y exclusiva de la familia, en donde se han
concebido hijos en comun, o sin haber
procreado hijos, los aportes con caudal
social supera los aportes individuales
realizados antes del matrimonio?

CANTIDAD PORCENTAJE
TOTALMENTE DE ACUERDO 14 70%
DE ACUERDO 3 25%
NI DE ACUERDO NI EN DESACUERDO 1 5%
EN DESACUERDO 0 0%
TOTALMENTE EN DESACUERDO 0 0%
TOTAL 20 100%

INTERPRETACION

Los encuestados por mayoria refiere que
estdn en ‘totalmente de acuerdo”
respecto a que deberia proponerse una
reforma legislativa que otorgue Ia
condicion de BIEN SOCIAL al inmueble
adquirido por uno de los conyuges antes
del matrimonio, si este ha sido cancelado
parcialmente con caudal social y se trata
de la residencia habitual y exclusiva de la
familia, en donde se han concebido hijos
en comun, o sin haber procreado hijos, los
aportes con caudal social supera los
aportes individuales realizados antes del
matrimonio.

Fuente: Elaboracion propia
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Grafico 5

éConsidera usted que deberia proponerse una reforma
legislativa que otorgue la condiciéon de BIEN SOCIAL al inmueble
adquirido por uno de los conyuges antes del matrimonio, si este
ha sido cancelado parcialmente con caudal social y se trata de la
residenc

M A. totalmente de acuerdi

M B. de acuerdo
C. ni de acuerdo ni en desacuerdo
D. en desacuerdo

B E. Totalmente en desacuerdo

Fuente: Elaboracién propia

3.5.2. Resultado de las entrevistas aplicadas a operadores juridicos

Pregunta 5: ;Considera usted que deberia proponerse una reforma
legislativa a efectos de contemplar el supuesto detallado en la pregunta
N° 3, relativo a la titularidad de la vivienda familiar adquirida por uno de
los cényuges antes del matrimonio, abonada en cuotas con caudal
social? Explique brevemente al respecto y de ser afirmativo mencione

cuales serian los presupuestos para su aplicacion.

Cargo Nombre Respuesta
Edwin . ,
Notario Abanto Si, es necesaria una reforma legal, las

respuestas brindadas anteriormente
permiten sentar las bases de mi opinion
en este extremo. El bien inmueble que es
adquirido antes del matrimonio pero
destinado a vivienda familiar y cancelado
parcialmente con dinero de la sociedad
conyugal, debe ser considerado bien
social, el sustento para cualquier
modificacién seria evitar el abuso de

Montalvan
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derecho y por lo menos minimizar el
enriquecimiento indebido; claro esta, que
cualquier reforma en este sentido debe
incluir la devolucion de los aportes
realizados con dinero propio del conyuge
que adquiri6 inicialmente el bien.
Ademas, considero que esta reforma
legal deberia hacerse extensiva también
a las uniones de hechos.

Notario

Segundo
Alfredo
Santacruz
Vera

Considero que el cadigo civil si requiere
una modificacién en este extremo, pero
dificilmente una modificacion legislativa
resolvera plenamente el problema;
principalmente porque en la mayoria de
los casos se requiere un analisis
probatorio, que deberan resolverse
finalmente en la instancia judicial. No
obstante, si se plantea una reforma, no
deberia limitarse unicamente a la vivienda
familiar, sino que deberia abarcar todos
los bienes que hayan sido cancelados en
un mayor porcentaje con caudal social. Si
el bien en cuestion, ya sea de inmueble,
mueble, comercial o de vivienda, fue
pagado en mas del 50% con caudal
social, entonces debe ser considerado un
bien de la sociedad conyugal, es evidente
en estos casos el esfuerzo conjunto de la
familia por obtener ese patrimonio, y no
deberia haber diferenciacion, ese deberia
ser el criterio para una reforma. En mi
opinion, esta reforma deberia centrarse
en la redaccion del articulo 302°, el
extremo que considera como bienes
propios “Los que adquiera durante la
vigencia de dicho régimen a titulo
oneroso, cuando la causa de adquisicidon
ha precedido a aquélla establece”,
deberia agregarse que son bienes
propios siempre y cuando se hayan
pagado en su totalidad antes del
matrimonio.

Fiscal Civil

Sarita Del
Carmen
Peralta Garcia

Si, considero que debe proponerse una
reforma legislativa, a fin de que se
considere bien social la vivienda familiar
que ha sido adquirida antes del
matrimonio, pero pagada en cuota con
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caudal social. Conforme a lo sefialado en
la primera pregunta, la sociedad de
gananciales debe proteger aquéllos
bienes que significan un esfuerzo de
ambos conyuges, Yy en el caso planteado,
al ser el bien cancelado con cuotas del
caudal social y ademas ser el lugar donde
la familia realice sus actividades diarias,
deberia tener una proteccion especial y
diferenciada, sobre todo si se tiene hijos
en comun, en cuyo caso debe primar el
interés superior del nifo. Uno de los
supuestos podria ser cuando se tenga
hijos en comun menores de edad, pero
debe contemplarse también en la reforma
la devolucion al cényuge lo que pagd
antes del matrimonio.

Juez de
familia

Luis Enrique
Alvarez Saenz

Considero que si deberia plantearse una
reforma. El cobnyuge que coadyuva con el
pago del bien inmueble esta actuando de
buena fe y con vision hacia un proyecto
de vida en comun, en este proyecto de
vida no se procura un beneficio propio,
sino el beneficio de la familia, sobre todo
cuando tienen hijos; entonces, si se ha
cancelado gran parte de la valor del bien
con caudal social, el cbényuge no
adquirente merece una proteccién por
parte del estado ante la ruptura del
vinculo, y la forma mas eficaz de brindar
esta proteccion seria considerando el
bien inmueble en cuestion como un bien
de la sociedad conyugal.

Abogado
conciliador

Jorge
Alexander Diaz
Davila

Si, la reforma legislativa seria lo mas
apropiado. Se debe entender que los
tiempos cambian, y el derecho debe
evolucionar junto con la sociedad. Unos
de los cambios mas resaltantes en las
ultimas décadas es la participacion
econdmica activa de la mujer dentro de la
familia, siendo comun hoy dia que ambos
coényuges aporten economicamente para
los gastos del hogar, Ilo que
eventualmente incluye el pago de un
crédito hipotecario de la vivienda familiar,
independientemente de la fecha de
adquisiciéon; ademas, el incremento en el
otorgamiento de créditos hipotecarios,
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donde existen mayores facilidades para
8que una persona con cierta solvencia
adquiera un bien inmueble a largo plazo
(10 afos, 20 afos) produce situaciones
como las planteadas que deben estar
contempladas en el cdédigo civil, y recibir
una solucion mas justa. Uno de los
presupuestos podria ser que el bien sea
bien social cuando se acredite que esta
siendo usado como vivienda familiar.

Tabla 11

Interpretacién analitica

1. El Dr. Edwin Abanto Montalvan, notario publico de la ciudad de Chiclayo
senalé que si, es necesaria una reforma legal, en el sentido que el bien
inmueble que es adquirido antes del matrimonio pero destinado a
vivienda familiar y cancelado parcialmente con dinero de la sociedad
conyugal, debe ser considerado también bien social, no bastando con la
devolucion de los aportes realizados con dinero propio del cényuge que
adquirié inicialmente el bien.

2. El Dr. Segundo Alfredo Santacruz Vera, notario publico de la ciudad de
Chiclayo, considero que el coédigo civil si requiere una modificacion en
este extremo, pero dificimente una modificacion legislativa resolvera
plenamente el problema; principalmente porque en la mayoria de los casos se
requiere un analisis probatorio, que deberan resolverse finalmente en la
instancia judicial. No obstante, si se plantea una reforma, no deberia limitarse
unicamente a la vivienda familiar, sino que deberia abarcar todos los bienes
que hayan sido cancelados en un mayor porcentaje con caudal social.

3. La Dra. Sarita Del Carmen Peralta Garcia, Fiscal Adjunta de la Fiscalia Civil y

de Familia de Chiclayo senalé que, si debe proponerse una reforma
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legislativa, a fin de que se considere bien social la vivienda familiar que
ha sido adquirida antes del matrimonio, pero pagada en cuota con caudal
social.

El Dr. Luis Enrique Alvarez Saenz, Juez del Onceavo Juzgado de Familia de
Chiclayo afirmé que si deberia plantearse una reforma, pues el conyuge
que coadyuva con el pago del bien inmueble esta actuando de buena fe
y con visién hacia un proyecto de vida en comun, en este proyecto de vida
no se procura un beneficio propio, sino el beneficio de la familia, sobre todo
cuando tienen hijos; entonces, si se ha cancelado gran parte de la valor del
bien con caudal social, el conyuge no adquirente merece una proteccion por
parte del estado ante la ruptura del vinculo, y la forma mas eficaz de brindar
esta proteccion seria considerando el bien inmueble en cuestion como un bien
de la sociedad conyugal.

El Dr. Jorge Alexander Diaz Davila ha sefialado que en efecto la reforma
legislativa seria lo mas apropiado, pues los tiempos cambian y el derecho
debe evolucionar junto con la sociedad, siendo que uno de los cambios mas
resaltantes en las ultimas décadas es la participacion econdmica activa de la
mujer dentro de la familia, siendo comun hoy dia que ambos conyuges aporten
econdmicamente para los gastos del hogar, lo que eventualmente incluye el
pago de un crédito hipotecario de la vivienda familiar, independientemente de
la fecha de adquisicion, finalmente sefiala que uno de los presupuestos podria
ser que el bien sea bien social cuando se acredite que esta siendo usado

como vivienda familiar

En suma, recogiendo cada una de las opiniones de los profesionales

entrevistados, se llega al resultado que el supuesto normativo que se
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pretende regular no puede abarcar a toda clase de bien adquirido antes del
matrimonio, pagado posteriormente con caudal social, sino que dicho bien
debe ser inmueble, a su vez debe haberse constituido en vivienda habitual y
exclusiva de la familia, deben haberse concebido hijo o hijos en comun o en
caso no los hayan, el aporte con caudal social supere los aportes individuales
realizados antes del matrimonio. Es asi que, bajo los presupuestos antes
mencionados procederia la modificacion del régimen de sociedad de
gananciales respecto a la titularidad de la vivienda familiar adquirida por uno
de los cényuges antes del matrimonio, abonada en cuotas con caudal social.

Por lo tanto, se satisface el objetivo general planteado en la presente tesis.

CAPITULO IV: DISCUSION

En cuanto al primer objetivo especifico, consistente en establecer la
proteccidon constitucional de la familia y la importancia de la vivienda

familiar para la subsistencia y pleno desarrollo de la misma.

Si bien la vivienda familiar como tal no encuentra una mencion especifica en
la constitucion politica, su importancia claramente se desprende de la
proteccion constitucional a la familia como cédula basica de la sociedad y del
reconocimiento internacional de la vivienda como parte del derecho a la vida
digna, concordando en este extremo con lo sefialado por Pisarello (2009),
cuando afirma que el derecho a la vivienda esta vinculado a una necesidad

basica de vivir con dignidad. (p.2)
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De las bases tedricas se desprende ademas que, si bien en nuestra legislacion
no existe un concepto de vivienda familiar, si podemos advertir algunas
referencias a lo largo del codigo civil destinadas principalmente a protegerla y
resaltar su importancia para el desenvolvimiento de la familia, referencias de
las cuales es posible identificar algunas caracteristicas esenciales que

constituiran parametros para su adecuada identificacion.

Una primera caracteristica es que la vivienda familiar debe asentarse en un
inmueble destinado como casa-habitacion e implementado especificamente
con ese fin, lo que significa que los locales comerciales o los terrenos en
construccion estarian excluidos de esta categoria; salvo que pueda
acreditarse que su uso es principalmente de casa habitacion vy

accesoriamente se ha implementado algun negocio.

Un segundo rasgo esencial de la vivienda familiar, seria la habitualidad, lo que
se traduce en una efectiva posesiéon por parte de los miembros de la familia.
No se trata de cualquier inmueble construido pero no habitable, sino de aquél

en el que se desarrollen las actividades diarias conyugales o paternofiliales.

Finalmente, una tercera caracteristica vendria a ser la voluntad de
permanencia. En términos Garcia (1994), consiste en la morada habitual del
grupo familiar, en donde realizan vida familiar en forma permanente,
brindando estabilidad a quienes la conforman; entonces, las casas de
esparcimiento o destinadas a cortas estadias no podrian ser calificadas como
vivienda familiar debido a no existe una voluntad de permanencia en el lugar

por parte de los miembros de la familia.
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Por otro lado, al contrastar las respuestas obtenidas en las entrevistas

aplicadas a los operadores juridicas, se evidencia que:

-Cuatro de los entrevistados sefialaron que el fundamento del régimen de
sociedad de gananciales reside en la proteccion o amparo a la familia, de los
cuales uno de ellos lo ha estimado como unico fundamento; lo que resalta aun
mas la proteccion constitucional de la familia, que a su vez conlleva a asegurar

su adecuado desarrollo y desenvolvimiento.

-Dos de los entrevistados refirieron que el fundamento del régimen de
sociedad de gananciales lo constituye la equidad o igualdad con la que deben
ser tratados los cdényuges, al momento de reconocérseles derechos
patrimoniales dentro del matrimonio, de los cuales solo un entrevistado lo ha

considerado como Unico fundamento.

-Un entrevistado sefialaron que el fundamento del régimen de sociedad de
gananciales también radica en la promocion de matrimonio, basado en el
principio de solidaridad existen entre dos personas que unen sus vidas y
deciden emprender un proyecto comun, que involucra evidentes

circunstancias de caracter patrimonial.

Finalmente, podemos concluir que, de todos los argumentos utilizados por los
entrevistados se ha logrado obtener que la familia tiene una proteccion
constitucional, y que uno de los fundamentos del régimen de sociedad de
gananciales es la proteccién o amparo a la familia, frente al ejercicio abusivo

del derecho por parte de uno de los cényuges respecto al patrimonio obtenido
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después del matrimonio, basado en principios de equidad y solidaridad
existente entre dos personas que unen sus vidas y deciden emprender un
proyecto comun, que involucra evidentes circunstancias de caracter
patrimonial; por lo que, si concordamos que la vivienda familiar representa un
patrimonio valioso (en ocasiones, el unico), y que a través de ella se viabiliza
el pleno desarrollo de otros derechos esenciales en el desenvolvimiento de la
familia, tales como: vida digna, privacidad, intimidad; entonces, resulta
innegable la importancia de este bien inmueble para la subsistencia de la
familia, de ahi que merezca una proteccion especial en nuestro ordenamiento
juridico.

En cuanto al segundo objetivo especifico consistente en describir la
regulacion actual del régimen de Sociedad de Gananciales en nuestro

pais,

Ahora bien, de las bases tedricas tenemos diversos autores que han
interpretado el régimen de sociedad de gananciales; al respecto Santillan
(2020) sefiala que se trataria mas de una comunidad parcial, pues coexisten
los patrimonios privativos de los esposos, cuyos frutos se suponen igualmente
comunes. Ahora bien esta comunidad se da en dos etapas: durante el
matrimonio en donde se denominan bienes sociales y durante la liquidacion
del matrimonio, en donde se denominan bienes ganaciales. Por su parte, Varsi
(2012) haciendo alusion a su naturaleza, sefiala que es un régimen supletorio
y opera cuando no existe escritura publica que establezca el régimen de
bienes separados, en el cual cada conyuge conserva los bienes que obtuvo

antes del matrimonio, concretandose la sociedad respecto a los que se
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obtengan después de dicho acto juridico, el cual sera sometido a las reglas

establecidas en el Cédigo Civil correspondiente.

En los mismos términos CANALES (2016) resalta que son los mismos
conyuges quienes escogen el régimen econdmico, que pueden ser dos:
separacion de bienes o sociedad de gananciales, siendo este ultimo el que se
aplica supletoriamente cuando no exista eleccion expresa. Dentro del régimen
de sociedad de gananciales exista una presuncién legal iuris tantum a favor
de la calidad social del bien; es decir, se presume social a todo lo obtenido
durante el matrimonio, salvo que estos bienes se encuentren comprendidos
dentro de alguno de los supuestos contemplados taxativamente en el articulo
302 del codigo civil, que enumera lo que debe ser considerado como bien

propio de cada conyuge.

Los que el conyuge aporte al inicio de la sociedad de gananciales; es decir, lo
que tenga de modo efectivo incorporado a su patrimonio; o los que adquiera
a titulo oneroso durante el matrimonio cuando la causa de adquisicion es
anterior. Asi por ejemplo, si él o la conyuge en la etapa de solteria celebra un
contrato de compraventa antes del matrimonio, se entiende que dicho bien ha
sido incorporado a su patrimonio en el momento de la celebracion del contrato;
por lo tanto, aun cuando se haya adquirido a plazos a través de un crédito
hipotecario, seguiria teniendo la condicion de bien propio, toda vez que

nuestra legislacion actual no ha establecido ninguna excepcién al respecto.

Sin embargo, nuestra legislacion ha contemplado en el articulo 310° una

excepcion, a través de la cual se otorga la condiciéon de bien social al bien
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construido a costa del caudal social sobre terreno propio del bien, lo que ha
permitido resolver con mayor equidad estos conflictos y evitar el abuso del
derecho; por lo tanto, consideramos que deberia abarcarse otro supuesto
especifico que considere también como bien social a la vivienda familiar
adquirido antes del matrimonio, pero cancelada parcialmente con caudal

social.

Aunado a lo anterior, los entrevistados respondieron que la actual regulacion
respecto al matrimonio bajo el régimen de sociedad de gananciales no abarca
todos los supuestos que puedan suscitarse en la realidad, en lo que respecta

a los bienes propios adquiridos antes del matrimonio.

-Cuatro de los entrevistados han tomado como referencia para explicar su
respuesta el fendbmeno problematico materia de la presente investigacion, ello
implica que en la practica tiene mucha incidencia y se suscita esta

problematica, la misma que no ha sido abarcada por la norma civil.

-Dos de los entrevistados consideran que para solucionar este supuesto
problematico debe acudirse a los principios interpretativos del derecho o a
reglas de interpretacion, lo que implica que no es necesario la regulaciéon

positiva del supuesto materia de analisis.

-Dos de los entrevistados consideran que debe procederse a la regulacion

normativa del supuesto materia de analisis.

-Uno de los entrevistados ha brindado una propuesta de solucion diferente

consistente en la practica de realizar un inventario patrimonial antes de
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contraer matrimonio, con los bienes que aportara cada cényuge y si en forma

facultativa deciden si pertenecera o no al caudal social.

Por tanto, se ha satisfecho el objetivo al describir la regulacion actual del
régimen de sociedad de gananciales, donde ha quedado en evidencia que por
la forma en que ha sido redactada no es posible abarcar el supuesto de hecho
ocurrido cuando un bien que fue adquirido por un cényuge antes del
matrimonio continué cancelandose con caudal social, y ademas fue utilizado
como vivienda familiar, en un hogar donde se han procesado hijos 0 en su
defecto se canceld con un caudal social en un porcentaje mayor al patrimonio

propio

Respecto al tercer objetivo especifico, consistié en evidenciar la libre
disponibilidad que tiene el conyuge sobre los bienes que la legislacién
considera como propios, ya que, en muchas ocasiones, si no se delimita
claramente los contornos que diferencian los bienes propios de los bienes de
la sociedad conyugal, pueden cometerse arbitrariedades, perjudicando sobre
manera a uno de los conyuges, especialmente al consorte no adquirente. Asi,
de los antecedentes se tiene que Paz (2019) abordé la problematica relativa
al abuso en la facultad de disposicion de los bienes sociales por uno de los

coényuges y el efecto juridico de dicha extralimitacion.

En igual sentido, de las bases conceptuales se ha delimitado que los bienes
propios corresponden al patrimonio de cada uno de los consortes por
separado, lo que se traduce en su adecuada e inequivoca identificacion,
pudiendo este ejercer sus potestades de dominio en forma libre y voluntaria

sin interferencia de ajenos. (Aguilar, 2016), con lo que se evidencia la libre
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disponibilidad que tiene el conyuge sobre los bienes que la legislacién
considera como propios.
Asi también, nuestro cadigo civil, en su articulo 303° claramente estipula que

cada conyuge mantiene libre disposicion y administracion de sus bienes

propios.

En este orden de ideas, como antecedente indirecto se ha considerado a Paz
(2019), quien propuso como objetivo general de su tesis, brindar un aporte
consistente en modificar normativa civil a fin de establecer un tratamiento a la
transferencia de bienes mancomunados por parte de uno de los consortes.
Este informe de investigacion aborda la problematica relativa al abuso en la
facultad de los consortes de llevar a cabo actos de disposicion de bienes de

la sociedad conyugal.

Por otro lado, de las bases jurisprudenciales también se han advertido
decisiones judiciales de la Corte Suprema en donde se ha desarrollado la
condicion y alcances de los bienes propios, asi en la Casacion N° 4640-2018
Arequipa, se discutid la calidad de bien propio de un inmueble cuyo contrato
de transferencia fue celebrado antes del matrimonio, pero regularizandose la
transferencia durante la vigencia del mismo. Al respecto, la Corte Suprema
sostuvo en una de sus conclusiones, que, en base al articulo 302.1 del cédigo
civil, el terreno y algunas secciones de la construccion constituyen bien propio
al haber sido ser adquiridas antes del matrimonio. Por otro lado, en la
Casacion N° 2227-2002-La Libertad, la Corte Suprema reafirmé que si la
obtencion del bien precedié al matrimonio aunque su adquisicion se haya
materializado después de dicho acto juridico, constituye bien propio. Del

analisis de las casaciones antes mencionadas, advertimos decisiones poco
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tuitivas, ya que no se ha entrado a analizar la funcion que cumplia el inmueble
en el marco del matrimonio, esto es si se habia constituido como la vivienda
familiar, o si se podia generar el ejercicio abusivo de un derecho, o una
circunstancia de enriquecimiento sin causa, al haberse podido adquirir el bien
con un mayor porcentaje del patrimonio extraido del caudal social para su
pago, o si el matrimonio habria procreado hijos, los cuales aun se encontrarian
en situacion de vulnerabilidad por ser menores de edad y amparados por el

Principio de Interés Superior del Nifio.

De las entrevistas realizadas a los notarios, se ha evidenciado también que
en la practica, si una persona casada desea disponer del bien propio adquirido
antes del matrimonio, aun cuando se verifique que fue cancelado durante el
matrimonio, el notario no podria oponerse a este tramite, pues la norma
vigente lo autoriza, en todo caso tendria que ser el conyuge perjudicado quien

asuma las consecuencias de una accion judicial.

En suma, se satisface también este objetivo ya que ha logrado ponerse en
evidencia la libre disponibilidad que tiene el conyuge sobre los bienes que la
legislacion considera como propios; por tanto, resulta indispensable plantear
una segunda excepcion, ademas de la establecida en el articulo 310, segundo
parrafo, lo cual se apreciara en el proyecto de reforma que se presentara en

la parte correspondiente a los anexos.

Respecto al cuarto objetivo especifico consistente en estudiar la
regulacion comparada respecto a la titularidad de un bien inmueble

adquirido por uno de los cényuges antes del matrimonio
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De la comparacion entre las legislaciones espafola, argentina y chilena
podemos advertir que todas contemplan, con sus matices y diferencias, el
supuesto de hecho concerniente a los bienes obtenidos antes del matrimonio,
pero cancelados (en cuotas) posteriormente con caudal social (durante el
matrimonio), teniendo como principal premisa que se trate de un bien que
cumpla la funcion de vivienda familiar; en cambio en Peru no se halla regulada
en ninguna parte del Codigo Civil dicha problematica, lo que abona a favor de
la presente tesis y sugiere la posibilidad de proponer una reforma legislativa,
tomando como base normativa a la legislacion comparada antes citada, pero
adaptandola a la realidad nacional; por tanto se cuenta con antecedentes

normativos que sustentan la presente investigacion.

En cuanto al objetivo general planteado consistente en determinar bajo
qué presupuestos procederia la modificacion del régimen de sociedad
de gananciales respecto a la titularidad de la vivienda familiar adquirida
por uno de los conyuges antes del matrimonio, abonada en cuotas con

caudal social.

Llegado a este punto, no cabe duda que la vivienda es un derecho
constitucional que forma parte de los elementos indispensables para un nivel
de vida adecuado, y al tener la familia un reconocimiento constitucional, es
evidente que aquel espacio intimo donde se desenvuelven las relaciones
familiares (casa habitacion, hogar conyugal, vivienda familiar) merece también

una proteccion especial en nuestro ordenamiento juridico.
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Ahora bien, de los antecedentes de la presente investigacion se verifica que
existen trabajos que han abordado una preocupacion similar a la problematica
tratada, asi se tiene a Rondan (2019) quien en su tesis plante6 el supuesto
donde el hogar familiar se constituye sobre bien propio de uno de los
conyuges, situacion que al ser contrastada con la legislacion vigente, donde
se establece la libre disponibilidad que tienen los cdnyuges sobre sus bienes
propios, se logra evidenciar la situacion de desproteccion econdmica que
afrontan las familias producto justamente del aprovechamiento personal, o la
mala administracién de los bienes inmuebles propios, concluyendo que el
ordenamiento civil resulta insuficiente y pone de manifiesto la existencia de un
vacio normativo.

Sin embargo, el principal planteamiento del citado trabajo de investigacion no
desarrolla la naturaleza juridica del bien adquirido antes del matrimonio
cancelado parcialmente con caudal social; sino que se enfoca unicamente en
limitar la libre disposicion del bien propio cuando se trate de la vivienda familiar
(cualquiera que sea su fecha de adquisicion), exigiendo el consentimiento del
otro cdnyuge para todo acto de disposicion, pero respetando su condicién de
bien propio, independientemente si la sociedad conyugal realiz6 aportes
econdmicos al bien. Esta solucion juridica, si bien resuelve en parte el
problema de desamparo familiar protegiendo el hogar familiar de la mala fe
del cényuge, sigue siendo insuficiente para resolver la problematica

planteada.

De las encuestas realizadas a los operadores juridicos se tiene que respecto

a la pregunta N° 1, los encuestados por mayoria senalaron estar “totalmente
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de acuerdo” en que en la vida diaria se presentan casos en los que una
persona soltera, o incluso una pareja en etapa de novios adquiere a nombre
de uno de ellos el crédito hipotecario para la obtencién de un bien inmueble
con fines de vivienda familiar. Ello implica que no es una casuistica aislada o
esporadica, sino que es un fendbmeno problematico recurrente en nuestra
realidad nacional, circunstancia que hace poco de menos de treinta afios no
ocurria o al menos no con la frecuencia que suelte acontecer en esta sociedad

actual.

Respecto a la pregunta N° 2, los encuestados por mayoria sefalaron estar
“de acuerdo”, en que, segun nuestra legislacion actual, los bienes adquiridos
antes del matrimonio por uno de los conyuges constituyen bien propio, lo que
significa que el conyuge adquirente de un bien inmueble antes del vinculo
matrimonial tiene libre disponibilidad sobre el mismo, y si quisiera podria
venderlo sin necesidad del consentimiento del otro cdnyuge. De este resultado
puede verificarse entonces que los operadores juridicos tienen conocimiento
de la legislacion relativa a los bienes propios y su naturaleza privativa al entrar
en un dominio de la sociedad de gananciales, esto es, que no pierden su
condicion de propios y aun cuando se disuelva el vinculo conyugal dichos

bienes no entran a la liquidacion de los gananciales.

Respecto a la pregunta N° 4, la mayoria de encuestados refiere que estan
“totalmente de acuerdo” en que debe otorgarse un tratamiento distinto a los
bienes inmuebles adquiridos antes del matrimonio por uno de los conyuges
(producto de un crédito hipotecario con sistema de pago a plazos), pero que
durante dicha unién fue utilizado como vivienda familiar y las cuotas se

pagaron con el caudal social (de la sociedad de gananciales). En ese sentido,

127



se puede apreciar que la mayor parte de los encuestados consideran que es
necesario distinguir entre los bienes propios adquiridos antes del matrimonio
y aquellos bienes que pese haber sido adquiridos antes del matrimonio, se
terminaron de cancelar con caudal social y que ademas de ello fue utilizado

como vivienda familiar.

Sin embargo, tal como esta regulado el tratamiento de bienes propios en
nuestra legislacion, queda claro que un bien inmueble adquirido antes del
matrimonio, aun cuando haya sido pagado con caudal social, es considerado

un bien propio. La legislacion actual es contundente al respecto.

Bajo esta premisa, los actos de disposicion de un bien inmueble adquiridos
antes del matrimonio pero sujeto a crédito hipotecario cancelado durante el
matrimonio, actualmente se realizan a nivel notarial e incluso registral sin el
consentimiento del conyuge no adquirente, bastando unicamente para tal
efecto acreditar la fecha de adquisicidén o la causa de adquisicion del bien,

pues asi esta contemplado en nuestro codigo civil.

No obstante, de las entrevistas aplicadas a expertos especializados en la
materia se tiene que respecto a la pregunta: ;Considera usted que el Codigo
Civil prevé una norma o sistema de normas (interpretacién sistematica) que
proporcionen la solucién adecuada para la resolucion del conflicto a que se

pudiera dar lugar?:

Tres de los entrevistados han considerado que la solucién adecuada al
conflicto que pueda dar lugar el fendmeno problematico materia de estudio es

una reforma legislativa en donde se regule el mencionado supuesto, siendo
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que uno de los entrevistados ha hecho hincapié en que mientras no se
modifique la norma, el bien seguira siendo considerado un bien propio.

-Dos de los entrevistados han sefialado que mientras no se lleve a cabo una
reforma de la normativa para contemplar este supuesto, debe aplicarse la
figura de la prohibicion del abuso del derecho.

-Uno de los entrevistados refirio que la solucion adecuada al conflicto que
pueda dar lugar el fenomeno problematico materia de estudio, lo constituye la
herramienta constitucional del control difuso y de este modo, para el caso
concreto inaplicar los incisos 1) y 2) del articulo 302 a efectos de hacer

prevalecer el Principio de Igualdad y la proteccion de la familia

-Uno de los entrevistados refirid que la solucién adecuada al conflicto que
pueda dar lugar el fendbmeno problematico materia de estudio es la
interpretacion sistematica del articulo 310° del Cédigo Civil y el consecuente
reintegro al coényuge que aportd en menor porcentaje, lo que de todas

maneras debe ser materia de prueba en instancia judicial

De lo anterior se advierte que la mayoria se inclina por la reforma legislativa a
fin que se regule el supuesto abordado en la presente tesis, postura que se
ha superpuesto frente a quienes sefialan que debe acudirse a cuestiones de
interpretacion o de control constitucional; ademas, quienes sostienen lo ultimo
reconocen que es un conflicto que debe resolverse a nivel judicial,
descartando asi que a nivel notarial o registral pueda darse una solucién

distinta a la establecida expresamente en la ley.

Por lo expuesto, se valida la necesidad de una reforma legal referida al
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supuesto en donde el bien inmueble que es adquirido antes del matrimonio,
pero destinado a vivienda familiar y cancelado parcialmente con dinero de la
sociedad conyugal, sea considerado también bien social. Dicha modificatoria

constituye el aporte de la presente tesis.

Luego de estudiar la legislacion peruana sobre el régimen de sociedad de
gananciales y la legislacion comparada, se llega a la conclusién que reconocer
bienes propios dentro de una sociedad conyugal es vital para evitar el abuso
del derecho del conyuge no adquirente, puesto que la razén de ser de la
sociedad de gananciales es que ambos coényuges se beneficien de un bien
que ha significado un esfuerzo en comun, esfuerzo que por regla general no
se ve reflejado en los bienes propios; por esta razoén, si bien es vital la
proteccion de la vivienda familiar, no se puede amparar legalmente un abuso
del derecho al respecto, debiendo evitar en una eventual reforma una

consecuencia juridica que no se inspire en la justicia y equidad.

De los antecedentes, bases tedricas y resultados obtenidos de las encuestas
y entrevistas realizadas, la necesidad de una reforma legislativa es la unica
manera de brindar proteccién a la familia frente a la mala fe del cényuge
adquirente, pero también se ha logrado obtener las principales notas que

deberia comprender esta reforma.

Debe recalcarse que a toda persona le asiste el derecho de propiedad, y en
virtud de ello, la libertad de incorporar a su patrimonio bienes econémicos de

distinta naturaleza, ya sea para fines recreativos, de vivienda, comerciales, de
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inversion, o cualquier otra finalidad; entonces, por regla general, la
modificacion de su estado civil no deberia significar ningun cambio en la

titularidad de los bienes que ha adquirido con anterioridad.

Bajo esta dptica, si uno de los conyuges adquirié un bien antes del matrimonio
tiene un derecho de propiedad exclusivo sobre el mismo, y por lo tanto, libre
disposicion; y no deberia compartir este derecho real con ninguna persona sin
su consentimiento, en todo caso, si recibié apoyo econémico para completar
el pago, corresponderia unicamente devolver estos aportes; sin embargo, esta
solucioén juridica, no resulta razonable cuando se incorpora en la ecuacion
variables relacionadas con el amparo familiar e interés superior del nifio y
abuso del derecho; siendo precisamente estos términos los que han resaltado

en las entrevistas realizadas.

El derecho de propiedad no es ilimitado, y en la problematica planteada debe
cederse en funcion del amparo familiar que también tiene base constitucional,
ademas, ningun derecho debe ser ejercido abusivamente; por tanto, la
reforma legislativa al respecto debe realizarse de forma restrictiva, guardando
un equilibro, bajo razones de equidad y evitando el abuso del derecho entre

los conyuges en sus respectivas situaciones.

En tal sentido, no cualquier bien inmueble que haya sido adquirido a plazos
antes del matrimonio puede ser considerado bien social, sino Unicamente
aquel destinado a vivienda familiar; sin embargo, no se pretende con el

presente trabajo adjudicar un beneficio econdmico a favor de un coényuge por
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el simple hecho de contraer nupcias, o con aportes irrisorios, pues de ser asi,
se le estaria adjudicando la titularidad de un bien que no coadyuvd
significativamente a sostener; por lo tanto, uno de los presupuestos de la
reforma seria cuando los aportes realizados por la sociedad conyugal a
la vivienda familiar superen los aportes privativos realizados antes del

vinculo matrimonial.

No obstante, también se ha puesto de relieve en las entrevistas, el interés
superior del nifio y la necesidad de tutela especial; entonces, si bien la regla
general seria que los aportes de la sociedad conyugal superen los aportes con
caudal propio, cuando existan hijos menores de edad debe primar el interés
superior del nifio y por lo tanto, en estos supuestos, bastaria cualquier aporte

sin importar su porcentaje.

Si bien la familia puede conformarla unicamente los cényuges, no es menos
cierto que el Estado otorga principal atencién a los nifios, nifas y
adolescentes; en virtud del interés superior del nifio. Bajo esta premisa, en
caso una familia tenga hijos menores de edad, debe darse proteccién
prioritaria a estos a fin de evitar el desamparo familiar o la indigencia; por
tanto, en el supuesto que existan hijos menores de edad en comun, debe

considerarse bien social.

Del resultado de las encuestas, a la pregunta ;Considera usted que deberia
proponerse una reforma legislativa a efectos de contemplar el supuesto
relativo a la titularidad de la vivienda familiar adquirida por uno de los

coényuges antes del matrimonio, abonada en cuotas con caudal social?, todos
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los entrevistados han afirmado que resulta necesario que se realice una
reforma legislativa en el sentido que el bien inmueble que es adquirido antes
del matrimonio pero destinado a vivienda familiar y cancelado parcialmente
con dinero de la sociedad conyugal, sea considerado también bien social,
pues la solucion no solo esta en fijar una indemnizacion al conyuge no
adquirente sino que la reforma haya su justificacion en criterios incluso
extrapatrimoniales como son la proteccién de la familia, el derecho a la

igualdad y la prohibicion del abuso del derecho.

Dos de los entrevistados sefalaron que el fundamento del régimen de
sociedad de gananciales también radica en que sirve para limitar el ejercicio
abusivo del derecho de uno de los conyuges respecto al patrimonio obtenido

después del matrimonio.

Asimismo, en cuanto a los parametros de la citada reforma, la mayoria de
encuestados senald estar “totalmente de acuerdo” respecto a que deberia
proponerse una reforma legislativa que otorgue la condicion de bien social al
inmueble adquirido por uno de los cényuges antes del matrimonio, si este ha
sido cancelado parcialmente con caudal social y se trata de la residencia
habitual y exclusiva de la familia, en donde se han concebido hijos en comun,
o sin haber procreado hijos, los aportes con caudal social supera los aportes

individuales realizados antes del matrimonio (pregunta N° 5).

En ese sentido la opinion de los encuestados respecto a la propuesta de
reforma legislativa a fin de contemplar el supuesto materia del presente

estudio es favorable, asimismo han concordado con los parametros

133



propuestos para su regulacion, esto es: que se trata de un bien inicialmente
propio por haber sido adquirido antes del matrimonio, que se haya terminado
de cancelar con caudal social, que se haya destinado al bien inmueble como
vivienda familiar, que se haya concebido hijos 0 en su defecto los aportes con
caudal social supera los aportes individuales realizados antes del matrimonio

para la adquisicion del bien.
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CONCLUSIONES

Los presupuestos bajo los cuales procederia la modificacion del régimen
de sociedad de gananciales respecto a la titularidad de la vivienda familiar
adquirida por uno de los cényuges antes del matrimonio son: que haya
sido cancelada parcialmente con caudal social, que se trate de la
residencia habitual y exclusiva de la familia, que se haya concebido hijos
en comun o sin haberlos el aporte con caudal social supere los aportes
individuales realizados antes del matrimonio.

La proteccion constitucional de la familia es el fundamento por el cual la
vivienda familiar debe ser materia de mayor tutela legal, pues mediante
esta se gesta la subsistencia y desarrollo pleno de sus integrantes, por
tanto, debe ser entendida como bien social, aunque inicialmente haya sido
exclusivo de uno de los conyuges, al ser el lugar habitual y exclusivo
donde se desenvuelve una familia.

La actual regulacion sobre los bienes que forman parte de la sociedad de
gananciales, por la forma en que ha sido redactada, no permite abarcar el
supuesto de hecho ocurrido cuando un bien que fue adquirido por un
conyuge antes del matrimonio continu6é cancelandose con caudal social,
y ademas fue utilizado como vivienda familiar, en un hogar donde se han
procesado hijos o en su defecto se cancelé con un caudal social en un
porcentaje mayor al patrimonio propio.

Ha logrado ponerse en evidencia la libre disponibilidad que tienen los
cényuges sobre los bienes que la legislacion considera como propios, no

obstante, resulta indispensable plantear una segunda excepcion, ademas
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de la establecida en el articulo 310, segundo parrafo del Codigo Civil y
adicionar el supuesto de hecho ocurrido cuando un bien que fue adquirido
por un conyuge antes del matrimonio continu6é cancelandose con caudal
social, y ademas fue utilizado como vivienda familiar, en un hogar donde
se han procesado hijos o0 en su defecto se cancel6 con un caudal social
en un porcentaje mayor al patrimonio propio.

De la comparacion entre las legislaciones espafola, argentina y chilena
podemos advertir que todas contemplan, con sus matices y diferencias, el
supuesto de hecho concerniente a los bienes obtenidos antes del
matrimonio, pero cancelados (en cuotas) posteriormente con caudal
social (durante el matrimonio), teniendo como principal premisa que se
trate de un bien que cumpla la funcion de vivienda familiar; en cambio en
el Peru no se halla regulada en ninguna parte del Cdédigo Civil dicha

problematica.
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RECOMENDACIONES

Se recomienda la modificacion legislativa del articulo 310 del Cédigo Civil, que
contempla lo relativo a los bienes sociales, debiendo adicionarse como bien
social aquel que fue adquirido por un conyuge antes del matrimonio, pero que
continu6 cancelandose con caudal social, y ademas fue utilizado como vivienda
familiar, en un hogar donde se han procesado hijos o en su defecto se canceld
con un caudal social en un porcentaje mayor al patrimonio propio, siendo que la
propuesta en concreto se encuentra desarrollada en el anexo 3 del presente

trabajo.
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ANEXOS

Anexo 1: Matriz de consistencia

“REGIMEN DE SOCIEDAD DE GANANCIALES Y TITULARIDAD DE LA VIVIENDA
FAMILIAR ADQUIRIDA POR UNO DE LOS CONYUGES ANTES DEL MATRIMONIO,
ABONADA EN CUOTAS CON CAUDAL SOCIAL”

PROBLEMA | OBJETIVOS | MARCO HIPOTESIS ¥
TEORICO VARIBLES | METODOLOGIA

Problema Objetivo general: Antecedentes: Higétesis Método de
general: Determinar  bajo general: investigacion:

qué presupuestos | (Fernandez, 2017)
¢Bajo qué | procederia la | (Chiclla, 2017) Si ha sido cancelada | Analitico
presupuestos modificacion  del | (Paz, 2019) parcialmente con caudal | Inductivo
procederia la | régimen de social y se trata de la | Deductivo
modificacion  del | sociedad de residencia habitual y | Comparativo
régimen de | gananciales Marco referencial: | exclusiva de la familia,
sociedad de | respecto a la en donde se han
gananciales titularidad de la| e La familia y | concebido hijos en Tipo de
respecto a la | vivienda familiar su proteccién | comun, o sin haberlos el investigacion:
titularidad de la | adquirida por uno constitucional | aporte con caudal social
vivienda familiar | de los coényuges e La vivienda | supera los aportes | Basica
adquirida por uno | antes del familiar individuales realizados
de los cdnyuges | matrimonio, e  El matrimonio | antes del matrimonio,

antes del
matrimonio,
abonada en

cuotas con caudal

social?

abonada en cuotas

con caudal social.

Objetivos

especificos:

a. Establecer la
proteccion
constitucional
de la familia y
la importancia
de la vivienda
familiar para
la
subsistencia
y pleno
desarrollo de
la misma.

b.  Describir la
regulacion
actual del
régimen de
Sociedad de

Gananciales

. Sociedad de

gananciales
. Bienes

adquiridos

antes del

matrimonio
. Bienes

adquiridos

después del

matrimonio
. Regulacion

comparada

respecto a la
titularidad de

un bien

inmueble

adquirido por

uno de los

conyuges

antes del

matrimonio.

. La

familiar frente

vivienda

entonces procederia la
modificacion del
régimen de sociedad de
gananciales respecto a
la titularidad de la
vivienda familiar
adquirida por uno de los
cényuges antes del

matrimonio, abonada en

cuotas con caudal
social.

Variable:
Independiente:

Si ha sido cancelada
parcialmente con
caudal social y se trata
de la residencia
habitual y exclusiva de
la familia, en donde se

han concebido hijos en

Diseio de
investigacion:

Cualitativo

Poblacion:

Total de jueces, notarios
y abogados especialistas
en materia civil y familia
sobre casos que hayan
conocido donde se
discuta la titularidad de
un bien inmueble
adquirido por uno de los
cényuges antes del
matrimonio en el distrito
judicial de Lambayeque -

2022

Muestra:

5% de jueces, notarios y

abogados especialistas
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en nuestro
pais.
Evidenciar la
libre
disponibilidad
que tiene el
conyuge
sobre los
bienes que la
legislacion
considera
como
propios.
Estudiar la
regulacion
comparada
respecto a la
titularidad de
un bien
inmueble
adquirido por
uno de los
cényuges
antes del
matrimonio.
Establecer si
la legislacion
actual brinda
mecanismos
adecuados
para proteger
la  vivienda
familiar frente

al  cényuge

que la
adquirié
antes del

matrimonio y
brindar una
propuesta de
reforma.
Entrevistar a
jueces,
notarios y
abogados
especialistas
en materia
civil y familia
sobre casos

que hayan

al  cényuge

que la
adquirio
antes del

matrimonio y
brindar una
propuesta de
reforma y su
proteccién en

nuestro pais

comun, o sin haberlos
el aporte con caudal
social supera los
aportes individuales
realizados antes del

matrimonio.

Dependiente:

Modificacion del
régimen de sociedad de
gananciales respecto a
la titularidad de la
vivienda familiar
adquirida por uno de los
cényuges antes del
matrimonio, abonada en
cuotas con caudal

social.

en materia civil y familia
sobre casos que hayan
conocido donde se
discuta la titularidad de
un bien inmueble
adquirido por uno de los
cényuges antes del
matrimonio en el distrito
judicial de Lambayeque -

2022

Técnica de
Fichaje
Entrevistas
Encuestas
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conocido

donde se
discuta la
titularidad de
un bien
inmueble

adquirido por
uno de los
cényuges

antes del

matrimonio.
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Anexo 2: Guia de entrevista

INSTRUMENTO PARA LA RECOLECCION DE DATOS
GUIA DE ENTREVISTA

Titulo: “Régimen de sociedad de gananciales y titularidad de la vivienda
familiar adquirida por uno de los conyuges antes del matrimonio, abonada
en cuotas con caudal social””.

Entrevistado/a:
Cargo/profesién/grado académico:

Institucion:
Preguntas:

1.- ¢, Cual cree usted que es el fundamento por el cual se ha regulado en nuestro
pais el matrimonio bajo el régimen de sociedad de gananciales? Explique
brevemente al respecto

2.- ;Considera que la actual regulacién respecto al matrimonio bajo el régimen
de sociedad de gananciales abarca todos los supuestos que puedan suscitarse
en la realidad, en lo que respecta a los bienes propios adquiridos antes del
matrimonio?. Explique brevemente al respecto.

3.-¢,Como se solucionaria juridicamente el supuesto en el cual, ante la disolucién
de un matrimonio (bajo el régimen de sociedad de gananciales), uno de los
coényuges antes de contraer matrimonio contaba con un bien propio (producto de
un crédito hipotecario, cuyas cuotas aun no han sido pagadas en su totalidad),
pero durante dicha union fue utilizado como vivienda familiar y las cuotas se
pagaron con el caudal social (de la sociedad de gananciales)? Explique
brevemente al respecto.
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4.- Teniendo en cuenta el supuesto anterior ; Considera usted que el Cadigo Civil
prevé una norma o sistema de normas (interpretacion sistematica) que
proporcionen la solucion adecuada para la resolucion del conflicto a que se
pudiera dar lugar ?. Explique brevemente al respecto.

5.- ¢Considera usted que deberia proponerse una reforma legislativa a
efectos de contemplar el supuesto detallado en la pregunta N° 3, relativo a
la titularidad de la vivienda familiar adquirida por uno de los cényuges antes
del matrimonio, abonada en cuotas con caudal social? Explique brevemente
al respecto y de ser afirmativo mencione cuales serian los presupuestos para
su aplicacion.

Firma del entrevistado
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Anexo 3: Guia de encuesta

INSTRUMENTO PARA LA RECOLECCION DE DATOS
ENCUESTA

Estimado(a) abogado(a)

La presente encuesta contiene preguntas que de diversa manera contribuyen a
evaluar los indicadores de “Régimen de sociedad de gananciales y
titularidad de la vivienda familiar adquirida por uno de los conyuges antes
del matrimonio, abonada en cuotas con caudal social”’. Debiendo marcar
con un aspa la respuesta que considere apropiada a cada pregunta. Cada
respuesta reflejara su opinién por cada tipo de indicador que se sefala para
establecer Determinar bajo qué presupuestos procederia la modificacion del
régimen de sociedad de gananciales respecto a la titularidad de la vivienda
familiar adquirida por uno de los cényuges antes del matrimonio, abonada en
cuotas con caudal social.

Solicito su valiosa colaboracién, respondiendo los siguientes items.
Muchas gracias.
PARTE I: ASPECTOS SOCIOACADEMICOS

Seleccione la categoria de respuesta de su preferencia colocando el valor en
namero o una X en la casilla correspondiente:

Edad: Sexo: M() F ()

Nivel de estudio: Abogado () Posgrado ()

PARTE Il: PREGUNTAS
Seleccione la categoria de respuesta de su preferencia colocando una X en la
casilla correspondiente:

A. Totalmente de acuerdo

De acuerdo.
Ni de acuerdo ni en desacuerdo.

En desacuerdo.

m o O ®

Totalmente en desacuerdo
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ITEMS
Como percibe usted, los siguientes aspectos:

TOTALMEN
TE DE
ACUERDO

DE
ACUERDO

NI DE
ACUERDO NI
EN
DESACUERDO

EN
DESACUERDO

TOTALMENTE
EN
DESACUERDO

éConsidera usted que en la actualidad, teniendo en cuenta
la realidad social, se presentan casos en los que una
persona soltera, o incluso una pareja en etapa de novios
adquiere a nombre de uno de ellos el crédito hipotecario
para la obtencion de un bien inmueble con fines de
vivienda familiar?

¢Considera usted que, segin nuestra legislacion actual, los
bienes adquiridos antes del matrimonio por uno de los
conyuges constituye bien propio, lo que significa que el
conyuge adquirente de un bien inmueble antes del vinculo
matrimonial tiene libre disponibilidad sobre el mismo, y si
quisiera podria venderlo sin necesidad del consentimiento
del otro cényuge?

éConsidera usted que el Codigo Civil prevé una norma o
sistema de normas (interpretacion sistematica) que frente
a una disoluciéon de un matrimonio bajo el régimen de
sociedad de gananciales, contemple una solucidn respecto
a al bien inmueble adquirido antes del matrimonio por uno
de los cényuges (producto de un crédito hipotecario con
un sistema de pago a plazos), pero que durante el vinculo
matrimonial las cuotas se pagaron con el caudal social y
constituye ademas la vivienda familiar?

¢éCree usted que debe otorgarse un tratamiento distinto a
los bienes inmuebles adquiridos antes del matrimonio por
uno de los cényuges (producto de un crédito hipotecario
con sistema de pago a plazos), pero que durante dicha
unién fue utilizado como vivienda familiar y las cuotas se
pagaron con el caudal social (de la sociedad de
gananciales)?

éConsidera usted que deberia proponerse una reforma
legislativa que otorgue la condicion de BIEN SOCIAL al
inmueble adquirido por uno de los conyuges antes del
matrimonio, si este ha sido cancelado parcialmente con
caudal social y se trata de la residencia habitual y exclusiva
de la familia, en donde se han concebido hijos en comun,
o sin haber procreado hijos, los aportes con caudal social
supera los aportes individuales realizados antes del
matrimonio?.

150




Anexo 4: Propuesta legislativa

PROPUESTA DE REFORMA LEGAL
PROYECTO DE LEY QUE MODIFICA EL ARTICULO 310 DEL CODIGO

CIVIL

Texto Normativo:

“Ley que modifica el articulo 310 del Codigo Civil

Declarese la aprobacion del presente Proyecto de Ley, que modifica el articulo

310 del Cadigo Civil

Exposicion de motivos:

La vivienda es un derecho humano reconocido en la normativa internacional
como elemento integrante del derecho a un nivel de vida adecuado, y el proyecto
de contar con una vivienda propia forma parte del desarrollo personal del ser
humano, una aspiracién natural, y en la actualidad son los créditos hipotecarios
las herramientas mas usuales para acceder a una vivienda propia, ello debido
principalmente a la crisis inmobiliaria suscitada a nivel global, asi como las
sumas exorbitantes que expresan el valor econdmico de un bien inmueble,
circunstancias que hacen imposible que, al menos el ciudadano peruano
promedio, pueda adquirirlo al contado o a corto plazo, siendo necesario acceder
a préstamos dinerarios que las entidades financieras ofrecen para el logro de

dicho propadsito.

Es por ello que, en los ultimos afos, los créditos hipotecarios han ido en
aumento, por ejemplo, tal como lo plasma el Banco Central de Reserva (2022)
el crecimiento de dicho tipo de crédito en enero de 2021 fue del 3.2%, en

diciembre de 2021 fue del 7,4 y en julio de 2020 fue del 8.5% con una evidente
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tendencia a seguir subiendo, siendo que uno de los factores que han favorecido
a la obtencion de estos servicios financieros, es su facilidad de acceso al mismo,
debido a una flexibilizacion de los requisitos exigidos a los usuarios,
coadyudando a que hoy en dia una persona soltera cuyos ingresos le permitan
endeudarse con una acreencia hipotecaria, sin poner en riesgo su subsistencia,
puede facilmente adquirir un inmueble propio, para lo cual se sujeta al pago de

las acreencias dinerarias fijadas en cuotas a largo plazo.

Ahora bien, forma parte también del proyecto de vida de muchas personas
contraer matrimonio, para hacer vida comun, lo que implica adquirir derechos y
deberes reciprocos, tanto de caracter personal como el deber de fidelidad,
cohabitacion, asistencia, etc., asi como de caracter patrimonial, esto es, las
circunstancias que se derivan del régimen patrimonial del matrimonio que
establezcan los cényuges, que puede ser el de sociedad de gananciales o de

separacion de matrimonios, conforme al articulo 295 del Cédigo Civil.

Cuando se contrae matrimonio bajo el régimen patrimonial de sociedad de
gananciales, los conyuges deben tener en cuenta que los bienes que hayan
adquirido antes de casarse constituyen bienes propios (articulo 302, inciso 1 del
C.C.) y los que se adjudiquen después de casarse constituyen bienes

pertenecientes a la sociedad de gananciales.

Entonces, teniendo en cuenta el contexto mencionado inicialmente, en la
realidad que acontece en nuestro pais, se dan los casos que una persona soltera
o incluso una pareja en etapa de novios adquiere a nombre de uno de ellos el
crédito hipotecario para la obtencién de un bien inmueble, siendo que luego del
matrimonio, si bien se trata de un bien propio (ya que fue uno de ellos el que lo

adquiri6 y pago las cuotas respectivas antes del matrimonio), termina
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convirtiéndose en la vivienda familiar, y como tal, deviene un interés comun -ya
no individual-, por parte de la sociedad de conyugal de continuar pagando las

cuotas respectivas del inmueble, evidentemente con caudal social.

A diferencia del Cédigo Civil Espafiol?, nuestra legislacion actual no contempla
esa situacion, y considera sin excepcion alguna, todos los bienes adquiridos
antes del matrimonio por uno de los cényuges, como bien propio, esto significa
que tiene libre disponibilidad sobre el mismo, y si quisiera podria venderlo sin

necesidad del consentimiento del otro conyuge.

En todo caso, al coényuge perjudicado no le quedaria mas que pedir el
reconocimiento de las cuotas que fueron aportadas durante el matrimonio bajo
la figura del enriquecimiento sin causa; pero esta alternativa legal en la practica
puede llegar a ser inejecutable frente a la mala fe del conyuge, y no resuelve el
problema principal que seria el desamparo familiar, por el abuso de derecho

ejercido por uno de los conyuges.

Es por ello que, el presente proyecto de ley propone una reforma legislativa a
efectos de abarcar este supuesto no contemplado por la norma, para lo cual se
estableceran los presupuestos que justificarian la modificacidén del régimen de

sociedad de gananciales respecto a la titularidad de la vivienda familiar adquirida

2 El Cadigo Civil en el articulo 1357 establece que “Los bienes comprados a plazos por uno de
los cényuges antes de comenzar la sociedad tendran siempre caracter privativo, aun cuando la
totalidad o parte del precio aplazado se satisfaga con dinero ganancial. Se exceptuan la vivienda
y ajuar familiares, respecto de los cuales se aplicara el articulo 1354”.

Por su parte el articulo 1354 establece que: “Los bienes adquiridos mediante precio o
contraprestacion, en parte ganancial y en parte privativo, corresponderan pro indiviso a la
sociedad de gananciales y al conyuge o cényuges en proporcién al valor de las aportaciones
respectivas.

153



por uno de los conyuges antes del matrimonio, abonada en cuotas con caudal

social.

Anadlisis costo beneficio
La propuesta antes descrita no genera ningun costo al Estado peruano ni al

tesoro publico.

Efecto de la Vigencia de la norma sobre la legislacion nacional
La norma sera vigente desde el dia de su publicacion en el diario oficial El

Peruano.

TEXTO DEL PROYECTO DE LEY

“Ley que modifica el articulo 310° del Cédigo Civil”

Articulo 1°: Modifiquese el articulo 310° del Cédigo Civil, debiendo quedar de la

siguiente manera:

Articulo 310.- Bienes sociales

Son bienes sociales todos los no comprendidos en el articulo 302,
incluso los que cualquiera de los conyuges adquiera por su trabajo,
industria o profesion, asi como los frutos y productos de todos los
bienes propios y de la sociedad y las rentas de los derechos de autor e
inventor.

También tienen la calidad de bienes sociales:

a) los edificios construidos a costa del caudal social en suelo propio de
uno de los conyuges, abonandose a éste el valor del suelo al momento
del reembolso.
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b) ElI bien inmueble adquirido por uno de los conyuges antes del
matrimonio que haya sido cancelado parcialmente con caudal social,
gue constituya la casa habitacion de la familia y se hayan procreado
hijos en comun. En caso de no haber hijos en comun, el bien en
cuestion sera bien social siempre y cuando los aportes con caudal
social superen los aportes individuales realizados antes del inicio de la
sociedad de gananciales. En ambos supuestos, debera abonarse al
conyuge adquirente los aportes realizados con dinero propio antes
del matrimonio.

Articulo 2°. - Vigencia

La presente Ley entra en vigor a los .... dias de su publicacién en el diario oficial

El Peruano.
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