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Resumen 

La presente investigación determinó los lineamientos jurídicos para incorporar cláusulas en 

la legítima mediante vía testamentaria de los herederos forzosos en el Perú; dado que, esta 

restricción de la legítima a menudo genera disputas y plantea cuestionamientos sobre la 

libertad del testador para decidir sobre la distribución de su patrimonio. El enfoque 

desarrollado fue de tipo cuantitativo; y según su finalidad, fue una investigación de tipo 

básica, bajo el diseño no experimental, aplicando un cuestionario a 60 especialistas en 

derecho civil. Concluyendo que, los lineamientos jurídicos para la incorporación de 

cláusulas en la legítima mediante la vía testamentaria de los herederos forzosos, se 

encuentran basados en el principio de la libertad para testar y protección del derecho de 

propiedad, bajo el cumplimiento del orden público y buenas costumbres. 

 

Palabras Clave: La Legítima, Libertad para Testar, Herederos Forzosos.  
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Abstract 

The present research determined the legal guidelines for incorporating clauses in the 

legitimate by will of the forced heirs in Peru; given that this restriction of the legitimate often 

generates disputes and raises questions about the freedom of the testator to decide on the 

distribution of his estate. The approach developed was quantitative; and according to its 

purpose, it was basic research, under a non-experimental design, applying a questionnaire to 

60 specialists in civil law. It was concluded that the legal guidelines for the incorporation of 

clauses in the legitimate through the testamentary way of the forced heirs, are based on the 

principle of freedom to testament and protection of the right to property, under the 

compliance of public order and good customs. 

Keywords:  Legitimacy, Freedom to Testament, Forced Heirs.
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Introducción 

1.1 Situación problemática 

La sucesión desempeña un papel de gran importancia tanto en el ámbito social como 

en el económico, dado que aporta significado a la acumulación de patrimonio y asegura un 

sistema económico basado en la propiedad privada de bienes que perduran en el tiempo. El 

derecho a heredar desempeña una función social innegable y está estrechamente vinculado 

a la protección de los intereses familiares. De este modo, el derecho a testar se origina 

principalmente en el principio de libertad, es importante destacar que esta facultad del 

causante no es absoluta, dado que está sujeta a ciertas limitaciones. En ese sentido, la 

legítima juega un papel primordial en la regulación de la sucesión y garantiza la protección 

de los herederos forzosos (Rincón, 2021). 

De esta manera, en el contexto internacional, en el Estado de España y 

específicamente en Navarra se advierte plena libertad en la disposición de los bienes, a 

diferencia del resto del país, donde existe la legítima que establece ciertas restricciones en 

la distribución de la herencia. En el marco legal de Navarra, las restricciones pueden variar 

y marcar una diferencia notable al proporcionar mayor flexibilidad en la asignación de los 

activos hereditarios, en particular, en lo que respeta al tercio de la herencia que debe 

reservarse; en este sentido, permite una mayor autonomía y discreción por parte del testador 

en la toma de decisiones relacionadas con su herencia; asimismo, se permite un 

desheredamiento a los hijos sin alguna explicación, esto en comparación de otras 

legislaciones donde existen motivos o supuesto legales para la desheredación (Durán, 2021). 

Respecto a los Estados Unidos, de acuerdo con Salazar et al. (2022), la normativa 

relacionada con la libertad de testar generalmente establece límites específicos. En este país, 

la limitación en los testamentos se focaliza principalmente en proporcionar un apoyo 

adecuado al cónyuge sobreviviente, y se define de manera precisa la asistencia económica 

que se debe brindar a este cónyuge después del fallecimiento del causante. A diferencia de 

algunos sistemas legales en otros países, no se establece la obligación de incluir a los hijos 

como herederos forzosos, pero sí se determina claramente la protección del cónyuge 

sobreviviente. Asimismo, la implementación de la "Provision for Family Dependants " tiene 

como objetivo garantizar un sustento esencial para los herederos, especialmente los hijos, 

que podrían quedar en una situación vulnerable tras el fallecimiento del causante. No 
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obstante, es importante mencionar que, en California existe la única restricción de asignar 

una parte de la herencia al cónyuge sobreviviente. 

Por otro lado, según los autores Reyes y Pachano (2023), en el Estado de Nicaragua 

no se regula la figura jurídica de herederos forzosos; en otras palabras, la libertad de testar 

se enfoca en el derecho del testador a disponer de sus bienes, y esta libertad no suele estar 

sujeta a limitaciones, excepto en situaciones donde existan hijos menores de edad o padres 

o cónyuges que requieran apoyo. Esta perspectiva difiere significativamente de la legislación 

en Ecuador, donde las restricciones son más estrictas y restringen la libertad del testador de 

manera considerable. En Ecuador, la normativa establece limitaciones radicales que obligan 

al testador a repartir una parte sustancial de sus bienes entre sus hijos, reservando solo el 

25% restante para su plena libertad testamentaria. Es importante señalar que, a pesar de estas 

diferencias legales, el uso del testamento no es muy común en la sociedad ecuatoriana debido 

a la existencia de las órdenes de sucesión establecidas en su Código de materia Civil. 

En tal sentido, continuando con la legislación ecuatoriana, según Mosquero y Jara 

(2020) manifiestan que, tiene un marco legal que regula con detalle la forma en que se deben 

realizar los testamentos, asegurando que el testador ejerza su voluntad de manera clara y que 

el proceso sea válido y acorde con las normativas establecidas. Es importante señalar que 

este documento debe cumplir con las directrices precisas establecidas por la ley, las cuales 

están específicamente detalladas en el Código Civil ecuatoriano. Estas regulaciones son 

fundamentales para garantizar la seguridad jurídica y la protección de los derechos de las 

partes intervinientes en el proceso sucesorio. 

De este modo, en el Estado ecuatoriano, según Villavicencio y Barrera (2022) 

precisan que, la libertad de testar implica referirse a la capacidad que las personas tienen 

para decidir cómo distribuir sus bienes adquiridos durante su vida, mediante un testamento. 

Sin embargo, en Ecuador no se disfruta de una completa libertad testamentaria, dado que 

existen restricciones establecidas en su marco legal. El Código Civil ecuatoriano establece 

disposiciones legales que determinan los porcentajes que deben destinarse a ciertos 

herederos y, por esa razón, restringen la plena autonomía en la toma de decisiones 

testamentarias. 

En el contexto nacional, respecto al contenido del derecho de sucesiones, la relación 

legal surge tras el fallecimiento, la formación del concepto del causante y la identificación 

de los herederos son fundamentales en esta área del derecho. En este contexto, el derecho 
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sucesorio testamentario permite que el causante tome decisiones importantes, lo que aporta 

seguridad jurídica y evita la postergación en la organización de la propiedad o la masa 

hereditaria. Es esencial tener en cuenta que la voluntad del testador está sujeta a ciertos 

límites establecidos por la ley; en consecuencia, el testador solo tiene la facultad de disponer 

de los bienes que son considerados de libre disposición, mientras que se conserva la parte 

correspondiente a los herederos forzosos, según lo estipula la legislación vigente. Este 

equilibrio entre la libertad testamentaria y la protección de los derechos sucesorios establece 

un marco legal que garantiza la justa distribución de la herencia y la seguridad jurídica para 

todas las partes involucradas (Zambrano, 2023). 

En este sentido, la base fundamental de la legítima reside en la solidaridad familiar y 

en el respeto a la dignidad humana. De acuerdo con Hernández y Hernández (2022), la 

esencia de la legítima radica en proteger un interés común de la familia, dado que, es una 

institución perteneciente al derecho sucesorio cuyas reglas tienen por características que son 

de orden público y normas imperativas. Esta normativa establece un límite de índole legal a 

la libertad de testar, reconociendo el derecho de los herederos forzosos a una porción 

específica de la herencia, dado que, no pueden ser privados. En otras palabras, la legítima se 

basa en principios fundamentales de justicia y equidad, buscando garantizar que los 

herederos forzosos reciban una parte de la herencia que les permita mantener su calidad de 

vida y su bienestar, preservando así la cohesión familiar y evitando situaciones. de 

desigualdad o discriminación en la sucesión de bienes. La importancia de la legítima radica 

en su capacidad para equilibrar la libertad testamentaria con la protección de los derechos 

familiares. 

En la legislación peruana, tal como se establece en su Código Civil, la legítima 

representa una porción de la herencia que se reserva específicamente para los herederos 

forzosos. En otras palabras, si el testador tiene herederos forzosos, no tiene la libertad para 

disponer de sus bienes de manera arbitraria. Esta institución se establece con el propósito 

principal de proteger a los familiares del fallecido. La justificación subyacente a esta medida 

se encuentra basada en el principio de solidaridad intergeneracional. Además, busca 

preservar la subsistencia de los familiares más cercanos del causante, mantener la cohesión 

familiar y prevenir cualquier forma de discriminación por parte del causante hacia sus 

herederos. Sin embargo, esta restricción de la legítima a menudo genera disputas y plantea 

cuestionamientos sobre la libertad del testador para decidir sobre la distribución de su 

patrimonio (Espada, 2021). 



21 

 

Al cuestionar la legítima, la principal preocupación es la restricción que esta impone 

a la libertad del causante en relación con sus bienes. Sin embargo, es fundamental reconocer 

que esta restricción se sustenta en fundamentos sólidos, como la protección de la familia y 

la preservación del orden público, principios de desarrollo legal y social. En este sentido, 

esta consideración es tan relevante que la Constitución Política del Perú reconoce a la familia 

como un elemento fundamental de la sociedad, otorgándole derechos como el de recibir una 

herencia. En resumen, la restricción de la legítima en la libertad testamentaria se justifica en 

la necesidad de proteger y preservar la familia como una unidad esencial de la sociedad. A 

través de esta restricción, se busca equilibrar la autonomía del causante con la protección de 

los derechos familiares, asegurando que los recursos heredados contribuyan a mantener la 

estabilidad y el bienestar de la familia (Pelegrino, 2022). 

De esta manera, de acuerdo con el art. 733° del Código Civil, el cual establece que 

las reglas generales relacionadas con las modalidades de los actos jurídicos deben aplicarse 

a las disposiciones testamentarias, se considera que las condiciones y los cargos que 

contradicen las leyes imperativas no tienen validez. Esta disposición legal impone 

restricciones en lo que respeta a la aplicación de las disposiciones vinculadas a las 

modalidades (como condiciones, cargos o plazos) en el contexto de los testamentos. En este 

sentido, sería apropiado establecer un sistema que establezca la supletoriedad de las normas 

generales de los actos jurídicos con respecto a los testamentos, siempre y cuando estas 

normas no sean incompatibles con la naturaleza particular de los testamentos. Esta propuesta 

busca lograr un equilibrio entre la aplicación de las normas generales del ámbito contractual 

y la necesidad de adaptarlas adecuadamente al ámbito específico de los testamentos, 

garantizando así una mayor coherencia y claridad en la regulación de los aspectos 

relacionados con las modalidades testamentarias (Grau, 2021). 

1.2 Formulación del Problema de Investigación 

1.2.1 Problema General 

¿Cuáles son los lineamientos jurídicos para incorporar cláusulas en la legítima 

mediante vía testamentaria de los herederos forzosos en el Perú? 

1.2.2 Problemas Específicos 

- ¿Cuál es el tratamiento jurídico de la legítima en el Perú y en el derecho 

comparado? 
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- ¿Cuál es la naturaleza jurídica de la libertad para testar? 

- ¿Cuáles son los efectos de   incorporar cláusulas en la legítima de los herederos 

forzosos en el Perú? 

1.3 Objetivos de la Investigación 

1.3.1 Objetivo general 

Determinar los lineamientos jurídicos para incorporar cláusulas en la legítima 

mediante vía testamentaria de los herederos forzosos en el Perú. 

1.3.2 Objetivos específicos  

- Analizar el tratamiento jurídico de la legítima en el Perú y en el derecho 

comparado.  

- Establecer la naturaleza jurídica de la libertad para testar.  

- Identificar los efectos de incorporar cláusulas en la legítima de los herederos 

forzosos en el Perú.  

1.4 Justificación de la Investigación 

En lo que respecta a la justificación de tipo teórica, se analizaron los lineamientos 

jurídicos necesarios y fundamentales para la incorporación de cláusulas en la legítima 

mediante vía testamentaria de los herederos forzosos en el ordenamiento jurídico peruano. 

De esta manera, resultó necesaria la interpretación adecuada del art. 723° del Código Civil 

peruano, frente al análisis del principio denominado libertad para testar.  

Respecto la justificación de tipo metodológica e instrumentos que fueron empleados, 

se efectuó bajo el enfoque cuantitativo aplicándose como instrumento, una encuesta a 

especialistas en derecho civil. En tal sentido, la información obtenida sirvió como una fuente 

de confianza, dado que, permite el análisis de manera adecuada e idónea del problema de 

investigación.  

Por otro lado, en la justificación de tipo práctica se precisó la existente vulneración 

del principio de libertad para testar frente a la legítima y sus limitaciones; por consiguiente, 

resulta necesario la incorporación de ciertas modalidades o cláusulas al momento de realizar 

un testamento, puesto que, genera seguridad jurídica y protección al derecho de propiedad. 

En ese sentido, es fundamental la modificación del art. 733° del Código Civil, que señala la 

intangibilidad de la legítima.  
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Finalmente, con respecto a la justificación de tipo social, esta indagación se encuentra 

dirigida a los abogados especialistas del ámbito civil, estrictamente del derecho de 

sucesiones, así como, para todas las personas que tengan interés sobre este tema. Asimismo, 

este tipo de análisis resulta ser un precedente para la modificación del artículo del Código 

Civil que estipula la intangibilidad de la legítima y otros casos relacionados y con ello poder 

establecer las directrices necesarias que deberían fijarse para la incorporación de cláusulas o 

limitaciones al momento de realizar un testamento.  

 

 

  



24 

 

CAPÍTULO I.    DISEÑO TEÓRICO 

1.1 Antecedentes de la investigación 

1.1.1. Antecedentes internacionales 

Puertas (2020) tuvo por finalidad el análisis de la libertad de testar en el Derecho 

Español. Empleando la metodología de tipo cualitativa. Obteniendo como resultados que, la 

libertad de testar en Derecho común es más restringida en comparación con otras áreas que 

tienen competencia legislativa en España. Como respuesta a esta limitación, se han 

propuesto medidas normativas adecuadas para su ampliación. Una de estas propuestas 

implicaba la expansión de la autonomía testamentaria mediante la reducción del número de 

herederos legítimos y la imposición de condiciones adicionales para su legitimidad. Estas 

condiciones se basarían en la situación económica de los hijos o descendientes del testador 

con referencia a la porción de herencia legítima que les correspondería. En caso de que los 

ingresos económicos anuales legalmente declarados fueran superiores, se sugeriría que 

dichos herederos no deberían ser considerados como legitimarios o herederos forzosos. 

Además, se concluye que otra norma destinada a ampliar la autonomía testamentaria 

implicaría la disminución de la porción de herencia legítima, pero manteniendo la 

expectativa de recibir dicha herencia por parte de los herederos legítimos, siempre y cuando 

el número de herederos forzosos no excede de dos.  

Arévalo (2023) tuvo como objetivo el análisis de la dimensión y la importancia 

jurídica de la afectación originada sobre las asignaciones forzosas de los herederos. El 

enfoque metodológico utilizado fue de naturaleza cualitativa. Obteniendo como resultados 

que, el Código Civil colombiano en su art. 1226° define las asignaciones forzosas de la 

herencia como aquellas a las que el testador está obligado. Esta norma crea una tensión entre 

la libertad de voluntad del testador y las asignaciones testamentarias específicas. Como 

conclusión, se sugiere que es factible proponer la aplicación y adaptación de la normativa 

que rige el proceso de partición en vida en relación con la creación de una fiducia civil. Se 

identificó que las normas relacionadas con la partición del patrimonio en vida pueden 

proteger los derechos de los herederos forzosos asignatarios.  

Bautista (2020) tuvo como objetivo el análisis del tercio de la mejora que representa 

una fracción de la herencia destinada a aumentar la parte hereditaria de cualquier 

descendiente y cuya distribución generalmente es desigual. Empleando como metodología 
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de tipo cualitativa. Obteniendo como resultados que, el principio de igualdad es fundamental 

en el sistema sucesorio de Argentina, que se caracteriza por un régimen de legítima estricto. 

Sin embargo, el Código Civil ha comenzado a avanzar hacia una mayor libertad de testar, 

una tendencia que se observa a nivel global. En conclusión, se sugiere ampliar el alcance de 

los beneficiarios para incluir a todos los hijos, en lugar de limitarse únicamente a los hijos 

con discapacidad. Además, se propone aumentar la parte destinada a la mejora estricta. En 

cuanto a los bienes sobre los cuales puede recaer la mejora, se sugiere que esto pueda 

aplicarse a ciertos bienes inmuebles y estar sujeto a ciertas restricciones o condiciones, 

siempre y cuando no se infrinjan las porciones o partes legítimas de los otros herederos 

legitimarios. 

Beltrán (2022) tuvo como objetivo el análisis de las razones por las cuales un 

ciudadano colombiano no puede tener control absoluto sobre la disposición de la totalidad 

de sus bienes en el futuro. Se aplicó una metodología de tipo cualitativa. Obteniendo como 

resultados que, la legislación actual presenta avances significativos, particularmente en la 

Ley 1934 de 2018, que amplió la capacidad del testador para dividir su patrimonio de manera 

que beneficie a los miembros de su familia. Como conclusión, se señala que, si bien la ley 

otorga la posibilidad de disponer libremente del 50% del patrimonio, no permite al 

ciudadano un control completo debido a que el Estado impulsa lo que considera una 

distribución adecuada del patrimonio personal. Esto se enmarca en un enfoque de 

paternalismo jurídico, en el cual el Estado interviene en las decisiones personales de los 

individuos con el objetivo de fortalecer los fines esenciales del Estado, y a partir de ello, el 

bien común. 

Badenas (2021) tuvo como objetivo el análisis del concepto de la legítima en 

contraposición a la libertad de testar en el marco del Derecho Civil español. Empleando 

metodología de tipo cualitativa. Obteniendo como resultados que, la libertad para testar se 

refiere a la capacidad de las personas para determinar el destino de los bienes que han 

acumulado a lo largo de su vida, aunque esta libertad está sujeta a ciertos límites. como la 

protección de los herederos forzosos a través de la legítima. Como conclusión, se destacó 

que una de las propuestas más significativas dentro del sistema de legítimas es la que aboga 

por la reducción del porcentaje de la legítima, pasando de dos tercios a la mitad, y asignando 

un cuarto de esta a la mejora. En el caso de que solo exista un descendiente, este porcentaje 

se reducirá a un tercio, a menos que el cónyuge supérstite esté presente, en cuyo caso se 
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reduciría a un cuarto. En ese sentido, esta reforma tiene como finalidad la ampliación del 

margen de libertad de testar que posee el causante. 

1.1.2. Antecedentes nacionales 

Díaz (2020) tuvo como objetivo el análisis del anticipo de la legítima y la 

desheredación en conformidad con los Juzgados Civiles de la Región de Lima. Para llevar a 

cabo esta investigación, se empleó una metodología cuantitativa que involucró la aplicación 

de un cuestionario. Los resultados obtenidos destacaron que la legítima se define como un 

derecho reservado únicamente para ciertas personas que pueden recibirlo por parte del 

causante, representando una parte inalienable de su patrimonio. Como conclusión, se 

identificó que el anticipo de legítima puede tener consecuencias negativas, como la ruptura 

de los vínculos familiares, entre otros acontecimientos de naturaleza familiar. 

Olavarría (2021) tuvo como objetivo el análisis de la necesidad de establecer un 

protocolo de transmisión sucesoria específico para el ámbito empresarial, que funcione 

excepcionalmente a las reglas de la legítima y los herederos forzosos. Empleando como 

metodología de tipo cualitativa. Obteniendo como resultados que, las normativas 

relacionadas con la sucesión hereditaria son inflexibles, ya que tienen carácter de orden 

público y son de cumplimiento obligatorio. Además, en el contexto del Estado peruano, no 

existe una regulación que permita una transmisión sucesoria libre o flexible en casos de 

sucesión que involucren activos y la necesidad de realizar un testamento. Como conclusión, 

se resaltó la necesidad de modificar las normas del Derecho Sucesorio con el propósito de 

determinar un régimen especial de sucesión por libertad para el testador que admita, de modo 

excepcional, flexibilizar las prerrogativas relacionadas con la legítima y los derechos. de los 

herederos forzosos en situaciones particulares, especialmente cuando se trata de empresas o 

activos comerciales. 

Avilez y Chacaliaza (2021) tuvo como objetivo determinar el conflicto normativo 

relacionado con la intangibilidad de la legítima que restringe la viabilidad del fideicomiso 

testamentario. Empleando un enfoque cualitativo en su metodología. Obteniendo como 

resultados que, a pesar de que el sistema jurídico positivo peruano protege la intangibilidad 

de la legítima sucesoria, el fideicomiso testamentario se presenta como una figura jurídica 

factible. Sin embargo, su aplicación y difusión en el país requieren de una mayor claridad 

normativa y de información. En conclusión, se señaló que el conflicto normativo relacionado 

con la intangibilidad de la legítima actúa como una limitación para el uso del fideicomiso 
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testamentario, ya que la intangibilidad se considera una restricción real que afecta la 

capacidad de disposición libre de los bienes conferidos por el testador. 

Acha (2019) tuvo como objetivo la regulación de la imposición de condiciones 

específicas en el acto jurídico a los herederos forzosos cuando reciben su legítima a través 

de un testamento. El enfoque metodológico utilizado en este estudio fue cuantitativo. Los 

resultados obtenidos resaltaron que el testamento se define como un acto jurídico donde el 

causante expresa su voluntad y convoca a los herederos, permitiéndole disponer de sus 

bienes, aunque esta disposición se encuentra sujeta a limitaciones establecidas por la ley. Es 

importante destacar que la modificación de los art. 733° y 736° del Código Civil, respecto a 

la imposición de condiciones a los herederos forzosos vía testamentaria, no tiene como 

propósito privar al heredero de su legítima, sino permitir la implementación de condiciones 

específicas dentro de los límites legales. En conclusión, se subraya que la imposición de 

condiciones en el acto jurídico a los herederos forzosos al recibir su legítima a través de un 

testamento, en el Perú, no puede contravenir el orden público, las buenas costumbres, la 

seguridad jurídica, ni el bien común. Asimismo, resulta fundamental la modificación del 

libro de sucesiones en relación a la implementación de modalidades en el acto jurídico como 

el cargo, el plazo y la condición, respecto a los herederos forzosos mediante vía 

testamentaria. 

Bonilla y Sulca (2021) han propuesto como objetivo determinar las implicancias en 

el ámbito jurídico de la regulación a la libre disposición del testador o también llamado 

libertad para testar en contraposición a la legítima dentro del sistema de sucesiones peruano. 

Empleando como metodología de tipo cualitativa. Los resultados obtenidos enfatizan que el 

principio rector fundamental en el derecho sucesorio es la manifestación de voluntad del 

testador, que determina la forma ya quiénes se distribuirán los activos hereditarios. Sin 

embargo, esta voluntad del testador está sujeta a restricciones formales y parciales impuestas 

por la legislación peruana. Como conclusión, se argumenta la necesidad de modificar los 

artículos 723° hasta el 726° del Código Civil, dando prioridad a la decisión del testador. Se 

sugiere que la legítima debería ser considerada como una parte accesoria y no intangible, y 

que debería proteger únicamente a las personas más vulnerables en lugar de imponer 

restricciones generales a la disposición del testador. 
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1.2 Bases teóricas 

1.2.1 La Legítima 

La institución de la legítima es un área compleja y polémica, no obstante, es la más 

importante del Derecho de Sucesiones, por su naturaleza jurídica, por su justificación y por 

su tratamiento jurídico. En tal sentido, se debe precisar que en el art. 723° del C.C. se 

encuentra señalada su definición, precisando que la legítima establece una parte de la 

herencia, de la cual no se puede disponer de manera libre por el testador, cuando se tiene 

herederos forzosos. En ese sentido, el fundamento de la legítima recae en los derechos y 

obligaciones que se originan de la relación familiar, debido a la naturaleza del parentesco 

consanguíneo (Basterretxea, 2021). 

Además, la legítima también se puede definir como una limitación para beneficiar a 

la familia, brindándole protección a la familia. El autor indica que, la legítima tiene un doble 

fundamento; en primer lugar, la solidaridad familiar, y, en segundo lugar, evita que el 

patrimonio sufra una atomización excesiva o fragmentación de la herencia. En síntesis, la 

institución jurídica actúa como límite a la libertad dispositiva del causante, dado que, tiene 

herederos que la legislación los denomina forzosos, es decir, es un limitante para expresarse 

mediante disposiciones testamentarias de manera libre. 

1.2.1.1 Naturaleza jurídica 

Respecto a la naturaleza jurídica de la institución legítima se puede dividir en dos 

teorías: La primera se denomina “pars hereditatis” también conocida como la porción 

forzosa de la herencia, dado que, representa una parte de la herencia que el testador no puede 

disponer a su voluntad, porque tiene herederos a quienes la ley considera como herederos 

forzosos; así como, resulta ser una medida protectora que la ley establece para garantizar 

que los herederos forzosos reciban su parte justa de la herencia. La segunda se denomina 

“pars bonorum”, siendo importante destacar que esta porción no es un derecho personal, 

sino que está intrínsecamente vinculada a la herencia (Rubio, 2019). 

En tal sentido, su regulación está respaldada por normas de orden público, significa 

que no se permite imponer condiciones, gravámenes ni sustituciones sobre esta parte de la 

herencia; en otras palabras, esta protección legal se sustenta en los artículos 723°, 724°, 733° 

y 736° del Código Civil. En síntesis, esta restricción limita la libertad del testador para 

disponer de su patrimonio de manera completa, y esto se hace con el propósito de salvar los 

derechos de los herederos forzosos, siendo que, cualquier disposición testamentaria que 
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exceda el valor de esta cuota de libre disposición se considera inoficiosa, dado que afectaría 

la legítima (Vela, 2022). 

Definición y características 

La legítima, en términos legales, constituye una porción de la herencia que no puede 

ser dispuesta libremente por el causante cuando existen herederos forzosos. Es importante 

destacar que, junto con la legítima, existe otra porción de la herencia conocida como la cuota 

de libre disposición, la cual se caracteriza por ser tangible y puede ser asignada a cualquier 

individuo o entidad legal según la voluntad del causante. En cuanto a la distribución de la 

legítima, las reglas varían según la composición de la familia y los herederos sobrevivientes. 

En el caso de hijos y demás descendientes o cónyuge, la legítima generalmente comprende 

dos terceras partes de la herencia neta (Basterretxea, 2021). 

En resumen, la legítima es una parte de los bienes del causante que la ley reserva 

para los herederos forzosos, que pueden ser hijos, cónyuges, padres o ascendientes, 

dependiendo de la situación particular. Esta disposición legal tiene como objetivo garantizar 

una distribución justa de la herencia entre los herederos y se rige por las normativas legales 

aplicables. El concepto de legítima se basa en el deber de piedad que debe existir entre los 

miembros de una familia, esta noción se desarrolló como un contrapeso a la libertad absoluta 

del testador. La legítima se percibe como una expresión de solidaridad familiar y se extiende 

como el deber de apoyo mutuo entre parientes. Esta perspectiva evolucionó a lo largo del 

tiempo debido a la interpretación de la jurisprudencia (Gónzales, 2021). 

De acuerdo con el autor Charrupi (2021) precisa que, la intangibilidad de la legítima 

es tanto cualitativa como cuantitativa, ya que no solo implica su indisponibilidad, sino que 

también abarca otras dimensiones importantes, tales como: 

- No puede ser afectado por ningún tipo de gravamen o medida restrictiva, lo que 

garantiza su protección absoluta. 

- No es posible imponerle ningún tipo de modalidad o sustitución, lo que asegura su 

carácter inalterable. 

- Ningún heredero forzoso puede ser privado de este derecho, a menos que se haya 

involucrado voluntariamente en alguna causa de indignidad o desheredación en 

relación al causante. En tales casos excepcionales, el testador tiene el derecho de 

ejercer su exclusión de acuerdo con la ley. 
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- Además, las cuotas se distribuyen entre los herederos de manera alícuota. 

En resumen, esta intangibilidad no solo se refiere a la indisponibilidad, sino que abarca un 

conjunto de protecciones y disposiciones legales que aseguran su integridad y preservación 

en todas las circunstancias. Esto se deriva de la aplicación legal de varios artículos como el 

723°, 733°, 736°, 667°, 669° y 742° del Código Civil peruano. 

Intangibilidad de la legítima 

La legítima se considera intangible, dado que, representa un derecho inherente al 

legitimario; en este sentido, el legislador ha establecido una serie de mecanismos destinados 

a proteger este derecho en el contexto de la legítima. Estos mecanismos representan una de 

las manifestaciones más evidentes de la protección otorgada al legitimario frente a posibles 

amenazas que puedan surgir en términos cuantitativos. En efecto, si no se aplica este 

principio de intangibilidad, el causante podría perfectamente asignar al legitimario su parte 

en la herencia en calidad de legítima, pero sujeto a diversas condiciones o gravámenes. Por 

ejemplo, podría establecer modalidades como condicionantes o plazos, o incluso imponer 

gravámenes, como la creación de un usufructo sobre los bienes hereditarios. Esto podría 

tener el objetivo de favorecer a un legitimario en detrimento de otro o incluso beneficiario a 

un tercero que no tenga relación con la sucesión. De esta manera, la preservación de la 

intangibilidad de la legítima es esencial para asegurar que el derecho del legitimario se 

mantenga sólido y que no sea objeto de manipulaciones que puedan perjudicar sus intereses 

legítimos en la herencia (Barría, 2018). 

La doctrina jurídica ha establecido una distinción importante entre dos aspectos 

fundamentales en la relación con la legítima hereditaria. Por un lado, se encuentra la 

intangibilidad cualitativa, que obliga al causante a no utilizar cargas o gravámenes de ningún 

tipo sobre los bienes de la herencia que pertenecen a la legítima. Por otro lado, la 

intangibilidad cuantitativa, que prohíbe al causante disponer, ya sea a través de su testamento 

o de actos gratuitos inter vivos, por una cuantía que vulnere los derechos legitimarios. Esta 

última situación puede llevar a la reducción de las disposiciones que exceden 

cuantitativamente la legítima, la cual se calcula tomando en cuenta tanto el patrimonio 

heredado (relictum) como las donaciones realizadas en vida (donatum). Es importante 

destacar que, la legítima es una obligación impuesta por la ley al causante, y esta norma se 

materializa en la prohibición de imponer cualquier tipo de carga, condición o sustitución 

sobre la legítima en un testamento. En otras palabras, el testador no tiene la facultad de 
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gravar la legítima ni de establecer condiciones o sustituciones de ningún tipo en relación con 

esta parte de la herencia (Esquivel, 2022). 

1.2.1.2 Libertad para testar 

Es considerada como un tipo de libertad, en la cual no se le exige al causante reservar 

parte de su patrimonio o porción del mismo para personas determinadas; sino por el 

contrario, el causante puede disponer libremente de la totalidad de sus bienes entre las 

personas que cree conveniente y por la cuantía que desee. Asimismo, es un derecho que es 

ejercido a través de un testamento, donde el causante debe ser legalmente capaz para su 

otorgamiento. En ese sentido, si el causante no desea ejercer su derecho a testar de manera 

libre, se entiende que renuncia a esta potestad, y se aplicaría de manera supletoria las normas 

existentes en la sucesión intestada del ordenamiento jurídico de cada Estado. 

Definición 

El concepto de libertad de testar se caracteriza por la ausencia de requisitos legales 

que obligan al causante a destinar parte de su patrimonio a beneficiarios específicos. Bajo 

este sistema, el individuo tiene la facultad de distribuir la totalidad o una parte de sus activos 

a quienes elijan y en las proporciones que consideren adecuadas. Sin embargo, es importante 

destacar que esta libertad no implica una absoluta discreción, ya que la mayoría de las 

legislaciones buscan proteger a los dependientes del causante, a menudo a través de una 

asignación de alimentos. Este enfoque de libertad testamentaria se originó principalmente 

en Inglaterra y Estados Unidos, pero también ha sido adoptado por otros países, tanto dentro 

del sistema anglosajón como en el sistema continental, aunque con variaciones en su 

implementación. Esta diversidad de enfoques legales demuestra la adaptabilidad del 

concepto a diferentes contextos jurídicos alrededor del mundo (Rodríguez M. , 2020).  

Las legislaciones que adoptan este sistema legal comparten una serie de 

características comunes, como se ha señalado en el estudio de Fontanellas (2018). Estas 

disposiciones legales se caracterizan por lo siguiente: 

- Ausencia de Desheredamiento: En términos generales, estas leyes no reconocen la 

figura del desheredamiento ni contemplan medidas que permitan impugnar o 

cuestionar asignaciones testamentarias específicas. Esto se debe a que estas 

normativas priorizan la voluntad del testador como el principio fundamental que guía 

la distribución de sus bienes. 
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- La Voluntad del Testador: La libertad para testar es un derecho que se ejerce a través 

del acto del testamento. En este sentido, es esencial que el testador tenga la capacidad 

legal necesaria para otorgar un testamento. Este requisito garantiza que el ejercicio 

de esta libertad se base en una decisión informada y consciente por parte del 

individuo. 

- Renuncia Implícita: Cuando el causante no ejerza su derecho a testar de manera libre 

y autónoma, se entiende que ha renunciado a esta facultad. En consecuencia, las 

normas de sucesión intestada se aplican automáticamente como reglas supletorias 

para determinar la distribución de los bienes del fallecido. Esta disposición asegura 

que, en ausencia de una expresión de voluntad por parte del testador, se establecerán 

reglas claras y justas para la sucesión. 

Estas características son fundamentales para comprender el funcionamiento y los 

principios subyacentes de las leyes que respaldan la libertad para testar. Esta aproximación 

legal busca equilibrar el respeto por la autonomía del testador con la necesidad de proteger 

los intereses de los herederos y beneficiarios en casos donde la voluntad del testador no se 

manifiesta de manera explícita en un testamento válido. 

Derecho comparado 

El enfoque de la libertad para testar, que otorga al testador la facultad de decidir cómo 

distribuir sus bienes, ha encontrado aceptación en una variedad de sistemas legales a nivel 

internacional. Principalmente, fueron Inglaterra y Estados Unidos de América quienes 

adoptaron este modelo inicialmente, y desde entonces fue desarrollado por otros países en 

diferentes partes del mundo. En el contexto del sistema anglosajón, naciones como Canadá 

y Nueva Zelanda también han incorporado este principio en sus leyes de sucesión. Esto 

significa que los ciudadanos de estos países tienen la libertad de disponer de sus activos de 

acuerdo con sus deseos, con ciertas limitaciones y restricciones que puedan ser aplicables, 

como las que rigen la propiedad familiar y los derechos de los cónyuges, así como las 

provisiones para el mantenimiento de la familia (Bernand, 2019). 

Además, el concepto de libertad testamentaria fue adoptado en sistemas legales como 

Costa Rica, México, Guatemala, Nicaragua, Panamá y Honduras, entre otros, han 

incorporado aspectos de este enfoque en sus regulaciones de sucesión. Esto refleja la 

diversidad y adaptabilidad de las leyes del derecho de sucesiones, a en diferentes regiones 

del mundo. Específicamente en los Estados Unidos, se ha permitido tradicionalmente a los 
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testadores la distribución de sus bienes de acuerdo con sus preferencias personales; sin 

embargo, es importante destacar que este derecho puede estar sujeto a ciertas restricciones, 

como aquellas relacionadas con la propiedad familiar y los derechos del cónyuge. Por 

ejemplo, las “leyes de homestead” establecen protecciones para la casa familiar y su 

mobiliario, mientras que las disposiciones de pensión familiar se orientan a asegurar el 

sustento del cónyuge supérstite y de los hijos dependientes (García, 2019). 

De conformidad con lo estipulado en el Código Civil mexicano, el testador goza de 

la prerrogativa de disponer de la totalidad o de una parte de sus propios activos según sus 

preferencias personales. No obstante, aquella parte de su patrimonio sobre la cual no ejerza 

su derecho testamentario se rige por las disposiciones de la sucesión legítima, tal como se 

establece en el art. 1283° de dicho código. Esta manifestación de libertad testamentaria se 

encuentra condicionada por la obligación impuesta al testador de garantizar el sustento de 

ciertas personas en situaciones específicas; por ejemplo, el testador está legalmente obligado 

a proporcionar alimentos en determinadas circunstancias, debe hacerlo en el caso de 

descendientes menores de 18 años o de aquellos que, sin importar su edad, estén 

incapacitados para trabajar, siempre y cuando al momento de su fallecimiento tuviera la 

obligación legal de proveerles alimentos (Jiménez, 2018). 

Asimismo, esta responsabilidad alimentaria se extiende al cónyuge supérstite que se 

encuentre impedido para trabajar y no disponga de suficientes recursos económicos para su 

subsistencia. Además, los ascendientes y el conviviente de los últimos años también tienen 

derecho a recibir alimentos en virtud de lo establecido en el art. 1368° del Código Civil 

mexicano. Es importante señalar que, en situaciones en las cuales la persona beneficiaria de 

los alimentos posee un bien, pero su patrimonio sea inferior al monto correspondiente a la 

pensión alimenticia que le corresponde, la obligación del testador se reduce a cubrir la 

diferencia. Esto refleja cómo la legislación mexicana busca garantizar que aquellos que 

dependen de un testador reciban la protección adecuada, independientemente de las 

circunstancias económicas de la persona fallecida (Jiménez, 2018). 

De esta manera, se puede afirmar que en los sistemas legales que se adscriben a la 

tradición jurídica anglosajona, que incluye principalmente a países como Estados Unidos, 

Inglaterra, Australia y Nueva Zelanda, no se encuentra presente la institución jurídica de la 

legítima, dado que, consagran el principio fundamental de la libertad de disposición mortis 

causa, donde el testador tiene la capacidad de disponer de sus bienes después de su 

fallecimiento según sus deseos personales y sin imposiciones legales.  
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Sin embargo, es relevante mencionar algunas excepciones notables, como los casos 

de Escocia e Irlanda, donde la legítima sí es reconocida y se establecen ciertos límites a la 

libertad testamentaria. En contraste, en la mayoría de los países de Iberoamérica, prevalece 

un sistema que reconoce la legítima, que establece un porcentaje específico de los bienes del 

causante que debe ser destinado a ciertos herederos forzosos, como hijos o el cónyuge 

supérstite. No obstante, México y la región centroamericana representan una excepción en 

este contexto, ya que adoptan un sistema de libertad de testar, lo que significa que los 

individuos tienen una amplia autonomía para decidir cómo distribuir sus activos después de 

su fallecimiento.  

En tal sentido, en el Estado de Costa Rica, se mantiene el principio de libertad de 

testar, permitiendo a los ciudadanos disponer de sus bienes de forma libre. De manera 

similar, en Panamá también se rigen por un sistema que respeta la libertad testamentaria. Sin 

embargo, es importante destacar que, en el Caribe, las prácticas pueden variar y pueden no 

estar alineadas con este enfoque de libertad de testar. Estas diferencias en los sistemas legales 

reflejan la diversidad y la influencia de las tradiciones jurídicas en distintas regiones del 

mundo (Bernand, 2019).  

1.2.2 Herederos forzosos 

El Derecho de Familia desempeña un papel fundamental en el ámbito del Derecho 

Sucesorio, dado que, en la mayoría de los casos, los sucesores del causante, tanto en la 

sucesión testamentaria como en la sucesión legal, suelen ser miembros de la familia del 

causante. Es importante subrayar que esta relación familiar es la norma general, mientras 

que la participación de individuos externos al círculo familiar del causante, serían la 

excepción. 

Los herederos forzosos, quienes tienen una estrecha vinculación con el fallecido, 

constituyen una parte esencial de este panorama. Estos herederos son generalmente los 

descendientes, ascendientes, cónyuges o, en ciertas situaciones, el sobreviviente de una 

unión de hecho. Su designación como herederos forzosos se basa en su conexión directa y 

cercana con el causante, lo que implica que tienen derechos legales inherentes a su relación 

familiar (Mendoza, 2018). 

En casos excepcionales, cuando el difunto carece de herederos forzosos o cuando no 

existen personas que mantengan una relación cercana con él, pueden surgir herederos que 
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no tienen vínculos familiares directos con el causante. Sin embargo, esta circunstancia es 

poco común y se presenta solo en situaciones particulares. 

En resumen, el Derecho de Familia y el Derecho de Sucesiones están mutuamente 

relacionados, ya que la mayoría de los sucesores en una sucesión testamentaria o legal suelen 

ser miembros de la familia del fallecido. Los herederos forzosos, como parte integral de esta 

dinámica, son aquellos individuos con una relación cercana con el causante y desempeñan 

un papel esencial en la sucesión hereditaria. Solo en circunstancias excepcionales se 

considera la posibilidad de herederos ajenos al entorno familiar del causante (Mendoza, 

2018). 

1.2.2.1 Naturaleza jurídica 

Definición 

Los herederos forzosos comprenden un grupo de sujetos que mantienen un vínculo 

de parentesco o matrimonial inquebrantable con el causante y que, en virtud de las leyes 

sucesorias, tienen un derecho irrenunciable a una parte específica e inalienable de la 

herencia. Este conjunto de beneficiarios incluye a los hijos y otros descendientes directos, 

así como a los padres y otros ascendientes del causante, junto con el cónyuge supérstite o la 

pareja de hecho sobreviviente. En otras palabras, los herederos forzosos están representados 

por aquellos parientes que se encuentran dentro de los tres primeras órdenes sucesorios 

(Rodríguez R. , 2018). 

Para profundizar en esta cuestión, es importante destacar que la legítima asignada a 

los herederos forzosos se considera una porción de la herencia que no puede ser objeto de 

exclusión o disminución por parte del testador en su testamento. Esto significa que, 

independientemente de las disposiciones testamentarias que haya establecido el causante, 

estos herederos mantienen un derecho protegido por la ley a recibir su parte correspondiente 

de la herencia. En el caso de los hijos y otros descendientes, este derecho se basa en el 

principio de la legítima, que busca asegurar que los miembros más cercanos de la familia no 

queden desamparados económicamente tras el fallecimiento del causante. Asimismo, los 

padres y ascendientes también gozan de este privilegio, garantizando su bienestar en 

situaciones de sucesión. En cuanto al cónyuge o la pareja de hecho sobreviviente, este estatus 

les otorga derechos similares a los de los hijos y ascendientes, ya que están considerados 

como herederos forzosos.  
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De esta manera, se protege su situación financiera en caso de que el fallecimiento de 

su cónyuge o pareja de hecho tenga lugar sin un testamento que disponga de manera 

diferente. En resumen, los herederos forzosos, que abarcan a hijos, descendientes, padres, 

ascendientes, cónyuges y parejas de hecho sobrevivientes, representan un grupo privilegiado 

de beneficiarios que poseen derechos inalienables sobre una parte específica de la herencia. 

Este concepto es fundamental en el ámbito sucesorio y se encuentra respaldado por 

normativas legales que buscan proteger los intereses económicos de los miembros más 

cercanos de la familia la sucesión (Rodríguez R. , 2018). 

Características 

La designación del heredero forzoso se caracteriza por su simplicidad y carácter 

absoluto, ya que la nominación de dicho heredero por parte del testador responde a una 

imposición legal inapelable y no está sujeta a la voluntad discrecional del mismo. Esta 

circunstancia impone limitaciones a la facultad testamentaria del causante y, por lo tanto, 

impide que el heredero forzoso sea excluido de manera arbitraria. En consecuencia, solo en 

situaciones de indignidad o desheredación, el testador tiene la capacidad de privar al 

heredero forzoso de su legítima, pero no puede imponerle ninguna condición, plazo o carga, 

ya que estos elementos se consideran accesorios del acto jurídico. La institución del heredero 

forzoso debe ser categórica, ya que los derechos legítimos otorgados a estos herederos son 

absolutos y excluyentes. No están sujetos a restricciones ni modificaciones por parte de 

terceros, y nada puede menoscabar la inviolabilidad de su legítima (Fernández , 2019). 

La rigidez de esta normativa legal busca garantizar que los herederos forzosos 

reciban su parte justa de la herencia, protegiendo así sus intereses económicos y evitando 

que sean desfavorecidos en la distribución de los activos hereditarios. En consecuencia, se 

destaca la importancia de comprender que, si bien los testadores tienen cierta libertad para 

designar beneficiarios y legados, los herederos forzosos disfrutan de un estatus legal especial 

que preserva su derecho a recibir una porción de la herencia sin condiciones ni restricciones. 

1.2.2.2 La sucesión de los herederos forzosos 

En situaciones en las que se presenta una Sucesión Intestada, es decir, cuando el 

causante no ha dejado un testamento válido que indique sus deseos de sucesión, los herederos 

son determinados por la ley y se les conoce como herederos forzosos. La forma en que se 

resuelve esta cuestión puede variar significativamente de un sistema jurídico a otro, pero en 
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su esencia, se basa en relaciones de parentesco por sangre y afinidad. En general, la mayoría 

de los sistemas jurídicos establecen un orden de prioridad para determinar quiénes serán los 

herederos legales en una sucesión intestada. Este orden suele seguir una jerarquía que 

comienza con los descendientes directos, es decir, los hijos y otros descendientes del 

causante. En ausencia de descendientes, los ascendientes, como los padres pueden tener 

derechos sucesorios. Luego, se contempla al cónyuge supérstite, que es una figura 

importante en la sucesión intestada (Fernández , 2019). 

En algunos sistemas legales, se pueden incluir parientes colaterales, como hermanos 

y primos, en el orden sucesorio, si no hay herederos dentro de los grupos mencionados 

anteriormente. Por último, en la mayoría de las jurisdicciones, el Estado se reserva el derecho 

a ser el heredero, en caso de que no existan otros herederos legales. Es importante destacar 

que la secuencia exacta y los criterios específicos para determinar herederos forzosos pueden 

variar según la legislación de cada país. Sin embargo, el principio subyacente es garantizar 

que los bienes del causante sean distribuidos de manera justa entre los familiares más 

cercanos o, en última instancia, entre la comunidad en general en ausencia de herederos 

familiares. 

Legítima de cada heredero forzoso 

En el sistema de sucesión, se establecen distintas órdenes de herederos o también 

llamados orden de prelación, cada uno de ellos con un nivel específico de parentesco con el 

causante. En el primer orden se encuentran los hijos y cualquier otro descendiente directo 

del causante. En el segundo orden, tenemos a los padres y a los demás ascendientes del 

causante. El tercer orden está compuesto por el cónyuge sobreviviente del causante. Esta 

categoría se refiere al esposo o la esposa que ha compartido una unión matrimonial con el 

causante. 

Finalmente, en el cuarto, quinto y sexto órdenes sucesorios se encuentran los 

parientes colaterales, es decir, aquellos familiares que no están directamente en línea 

descendente o ascendente, sino que comparten un grado de parentesco más alejado. En el 

cuarto orden se incluyen los parientes colaterales del segundo grado de consanguinidad, 

como los hermanos del causante. En el quinto orden se encuentran los colaterales del tercer 

grado, como los primos, y en el sexto orden, los colaterales del cuarto grado de 

consanguinidad. Esta clasificación de los herederos en distintas órdenes se establece para 

determinar la prioridad en la sucesión y asegurar que, en ausencia de herederos de una orden 
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superior, los del siguiente orden tengan derecho a heredar. En última instancia, esta jerarquía 

de herederos busca proporcionar un marco legal claro para la distribución de la herencia en 

función del grado de parentesco con el causante. 

Los herederos forzosos, según lo establece la Ley N° 30007, comprenden a los hijos 

y otros descendientes, el cónyuge y, en virtud de la ley mencionada, también se incluye al 

conviviente, siempre y cuando se cumplan rigurosamente los requisitos estipulados en el art. 

326° del C.C., se reconoce derechos sucesorios tanto a parejas casadas como a parejas que 

han convivido de manera pública y continua durante al menos dos años, actuando en la 

práctica como si fueran esposos, sin que exista ningún impedimento legal para que puedan 

contraer matrimonio entre ellos. 

En casos en los que los herederos forzosos mencionados anteriormente no estén 

presentes o no sean aplicables, entran en juego los padres y otros descendientes como 

herederos forzosos, a quienes se le otorga una participación equivalente a la mitad de la 

herencia. En situaciones en las que los herederos forzosos son tanto los hijos y descendientes 

como el cónyuge sobreviviente, la legítima abarcará una porción sustancial de la herencia, 

cubriendo dos tercios de la misma. 

Este enfoque legal se desarrolla con el propósito de garantizar que los derechos 

sucesorios de los individuos más cercanos al causante se protejan adecuadamente y se eviten 

disputas inherentes a la distribución de la herencia. La incorporación del conviviente como 

heredero forzoso en la legislación refleja la evolución de las estructuras familiares y de las 

relaciones interpersonales en la sociedad moderna, buscando adaptarse a las diversas formas 

de convivencia y relaciones afectivas que pueden surgir en la actualidad. En última instancia, 

el sistema de herederos forzosos se basa en el equilibrio entre la autonomía del testador y la 

preservación de los derechos legítimos de los familiares (Castillo, 2018). 

Desheredación 

La desheredación es un procedimiento legal que únicamente tiene efecto en el 

contexto de la sucesión testamentaria. Su aplicación afecta a los herederos forzosos, y su 

consecuencia más significativa es la pérdida del derecho a la legítima, o que el testador 

también haya decidido privar al individuo en cuestión de algún legado que previamente le 

hubiera otorgado en su testamento. Este mecanismo de desheredación se configura como un 

derecho inherentemente vinculado al testador, quien tiene la facultad de ejercerlo en 

cualquier momento de su vida. La desheredación se establece como una disposición legal 
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que el testador puede utilizar para excluir a un heredero forzoso de su derecho a la legítima 

cuando dicho heredero ha incurrido en ciertas causales taxativas de mala conducta, que 

pueden afectar tanto su integridad física como su moral (Morera, 2023). 

Cabe destacar que solo el causante, es decir, el testador, puede aplicar esta sanción 

de desheredación mediante su testamento, y debe expresar de manera explícita la causa legal 

que motiva su decisión. La desheredación no opera automáticamente ni es de orden público, 

lo que significa que no se aplica de manera predeterminada ni sin el consentimiento del 

testador. Depende exclusivamente de la voluntad y elección del individuo que redacta el 

testamento. En resumen, la desheredación es una herramienta legal que permite al testador 

excluir a un heredero forzoso de su derecho a la legítima en situaciones específicas de mala 

conducta. Sin embargo, esta medida es completamente discrecional y depende de la voluntad 

del testador, y solo puede aplicarse mediante el testamento, en el cual se debe detallar la 

causa legal que justifica la exclusión del heredero en cuestión. Existen similitudes notables 

entre la indignidad y la desheredación en el ámbito sucesorio que merecen ser destacadas 

(Gómez, 2020): 

- Ambos procedimientos representan vías legales para imponer sanciones de carácter 

civil a un heredero, privándolo de sus derechos hereditarios. Estos mecanismos son 

utilizados cuando se considera que el comportamiento del causahabiente merece una 

respuesta legal de este tipo. 

- En ambos casos, es fundamental que el acto o hecho cometido por el causahabiente 

esté específicamente contemplado y enumerado en la ley como una causa válida para 

aplicar la indignidad o la desheredación. Estas causales deben estar claramente 

definidas por la legislación y no pueden ser interpretadas de manera amplia o subjetiva. 

- Tanto en la indignidad como en la desheredación, el causahabiente debe haber llevado 

a cabo el acto de manera consciente y voluntaria, lo que significa que se requiere una 

intención deliberada al cometer la acción que condujo a la sanción. 

- El causahabiente sujeto a la indignidad o la desheredación debe ser una persona con 

plena capacidad civil, lo que implica que debe ser legalmente competente para 

comprender las implicaciones de sus acciones y responsabilidades legales. 

- En ninguno de los dos casos, la exclusión del causahabiente opera de manera 

automática o por iniciativa propia, ya que ni la indignidad ni la desheredación se 

derivan de normas de orden público. Ambas son prerrogativas del testador o de quien 

corresponde ejercerlas y están sujetas a su voluntad. 
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- Es significativo resaltar que los efectos de la indignidad o la desheredación son 

personales y no afectan a los descendientes del causahabiente excluido. Esto significa 

que los hijos u otros descendientes del heredero sancionado no se ven perjudicados por 

la decisión y mantienen sus derechos hereditarios en relación con la herencia del 

fallecido. 

1.3 Definiciones Conceptuales 

- La legítima: Les corresponde de manera intangible a los herederos forzosos o también 

llamados “legitimarios”, se puede definir como aquella porción mínima de la totalidad 

de la herencia, y por disposición normativa no se puede privar a los legitimarios de 

aquella porción de la herencia (Cabello, 2023). 

- Herederos forzosos: Según Rubiños y Santos (2023) precisan que, también se 

denominan “legitimarios”, son aquellas personas que heredan a una persona (causante) 

por ley; en otras palabras, son sujetos que tienen derecho a heredar. 

- Causante: Es aquel sujeto titular del patrimonio, que será repartido como 

consecuencia del fallecimiento del titular de los bienes patrimoniales. En tal sentido, 

esta persona resulta ser importante en el derecho de sucesiones, específicamente en la 

herencia, dado que, con este titular se apertura la sucesión (Murillo, Estudios de 

derecho de sucesiones, 2020). 

- Testamento: Se define como un acto de forma unilateral y solemne, a través del cual 

un sujeto manifiesta su voluntad, y puede decidir la manera de ordenar y finalmente 

distribuir su patrimonio entre sus herederos (Sandoval, 2019). 

- Derecho de sucesiones: Este derecho comprende un conjunto de normas que 

pertenecen al derecho privado, las cuales regulan el destino final del patrimonio de un 

sujeto (causante) para la transmisión a sus sucesores, ya sea los llamados herederos o 

los legatarios (Ordelin, 2020). 

- Herencia: Según Molla y Villar (2022) refieren que, la herencia es el conjunto de 

todos los bienes, derechos y obligaciones que deja el sujeto que fallece (el causante), 

estos bienes constituyen como parte del patrimonio de los herederos. Existen dos tipos: 

el primero es la herencia testada, se otorga mediante un testamento; el segundo tipo es 

la herencia intestada, es cuando el causante no otorga algún testamento. 
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- Capacidad sucesoria: Se define como la capacidad para suceder o es la aptitud de 

recibir una herencia. Además, es aquel sujeto que no se encuentre incapacitado por ley 

vigente (Pérez , 2021). 

- Orden de prelación: También llamado el orden de llamamiento. En ese sentido, por 

primer orden, se encuentran los hijos y demás descendientes; por segundo orden, se 

encuentran señalados los padres y otros ascendientes; en el tercer orden, se trata del 

cónyuge o del integrante sobreviviente de la unión de hecho (Murillo, 2021). 

- Modalidades o cláusulas: De acuerdo con Fabre y Hernández (2021) precisaron que 

las cláusulas condicionantes se definen como textos que se incorporan en el testamento 

y que tienen carácter vinculante; con la finalidad de que el heredero cumpla con una 

serie de condiciones que deben desarrollarse con anterioridad, y posteriormente poder 

recibir la herencia. 

- Libertad para testar: Es considerada como la libertad para ordenar la sucesión, por 

causa de muerte, a través de un testamento, ello constituye un medio o forma para 

realizar un reparto igualitario de la herencia (Vaquer, 2019). 

1.4 Operacionalización de variables 

Variables Definición Dimensiones Indicadores Instrumento 

La 

legítima 

Se define como aquella cuota de 

los bienes que posee el causante, y 

que la ley asigna a ciertas 

personas, los denominados 

legitimarios. Además, la legítima 

se contempla como una limitación 

a la libertad testamentaria o 

también llamada libertad para 

testar (Rincón, 2021). 

Naturaleza 

jurídica 

Definición y 

características 

Escala Likert 

Intangibilidad 

de la legítima 

Libertad para 

testar 

Definición 

Derecho 

Comparado 

Herederos 

forzosos 

También se denominan 

legitimarios. Son aquellas 

personas que tienen derecho a una 

porción de los bienes del testador, 

Naturaleza 

jurídica 

Definición 

Escala Likert 

Características 

La sucesión 

de los 

Legítima de 

cada heredero 

forzoso 
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es decir, a una cuota de la legítima. 

En tal sentido, el testador no puede 

disponer de manera libre (Zubero, 

2020). 

herederos 

forzosos 
Desheredación 

 

 

1.5 Hipótesis 

Hipótesis general 

Los lineamientos jurídicos para la incorporación de cláusulas en la legítima mediante la vía 

testamentaria de los herederos forzosos, se encuentran basados en el principio de la libertad 

para testar y protección del derecho de propiedad. 

Hipótesis específicas 

a) El tratamiento jurídico de la legítima en el ordenamiento jurídico peruano, se 

considera una parte intangible de la herencia, dado que, no puede disponerse de manera 

libre por parte del testador, porque tienen herederos forzosos que no pueden quedarse 

en desprotección. 

b) La naturaleza jurídica del principio denominado libertad para testar, este derecho se 

puede ejercer mediante vía testamentaria, por lo que el causante debe ser legalmente 

capaz para otorgarlo. Además, es considerada una facultad de tipo constitucional 

respecto al derecho de propiedad.  

c) Los efectos de incorporar cláusulas en la legítima de los herederos forzosos, siempre 

que no sean contrarias a la ley, o el orden público y las buenas costumbres; permitirá 

respetar la autonomía privada de la voluntad y mantener la unidad del patrimonio 

hereditario.  
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CAPÍTULO II.    MÉTODOS Y MATERIALES 

2.1 Tipo de Investigación 

Existen tres enfoques de investigación, el primero es el tipo cualitativo, el segundo 

es el cuantitativo, y por último, es el enfoque mixto. En tal sentido, para la investigación se 

aplicó el enfoque cuantitativo, de acuerdo con Cortez et al. (2018) indican que, este tipo de 

indagación realiza un estudio de la realidad objetiva, basándose en mediciones o 

valoraciones de forma numérica, y con ello, conseguir datos o información necesaria que sea 

íntegra y fiable.  

En tal sentido, esta investigación académica tiene como base medir distintas 

magnitudes de los fenómenos de estudio, es decir, se analizó los lineamientos jurídicos para 

incorporar cláusulas en la legítima mediante vía testamentaria de los herederos forzosos en 

el ordenamiento jurídico peruano.  

De esta manera, en relación al tipo de investigación de acuerdo a su finalidad, se 

aplicará de tipo básica, bajo el alcance descriptivo sobre la naturaleza jurídica de la libertad 

para testar y el tratamiento jurídico de la intangibilidad de la legítima. Respecto a la 

investigación básica, según Arias (2020) precisa que, este tipo de investigación es aplicada 

como base teórica para distintos estudios con el nivel o el alcance de tipo descriptivo y 

correlacional.  

2.2 Método de Investigación 

El método será deductivo, teniendo en cuenta a Guerrero et al. (2018) precisan que, 

resulta ser aplicado en las investigaciones de tipo cuantitativo, dado que tiene por finalidad 

describir, deducir de lo general hacia lo particular, así como, explicar un fenómeno que tiene 

por particularidad el carácter observable. Asimismo, los resultados de la investigación se 

deben fundamentar de forma predominante en procedimiento hipotéticos – deductivos y la 

medición de manera objetiva. 

2.3 Diseño de Contrastación 

El diseño es considerado como una estrategia fundamental para poder obtener 

información necesaria y confiable. En este aspecto, se empleará el diseño no experimental, 

teniendo en cuenta al autor Cabezas et al. (2018) refieren que, las variables no deben ser 

manipuladas de manera intencional o no debe existir variaciones, dado que, la finalidad de 
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este tipo de diseño, resulta ser la observación de los fenómenos, y sobre todo su 

comportamiento en su situación natural, y después estudiarlos o analizarlos.  

En tal sentido, en la presente indagación se empleó el diseño no experimental, puesto 

que, se estudió la variable denominada “la legítima” y la otra variable llamada “herederos 

forzosos”, ambas en su contexto natural, bajo ninguna manipulación o variación tras su 

estudio y posterior análisis.  

2.4 Población, Muestra y Muestreo 

Teniendo en cuenta al autor Arias (2020), define a la población como un conjuntos 

de datos o sujetos que tienen caracteristicas similares, y sobre todo, tienen particularidades 

que pueden ser medibles. De esta manera, la población de estudio se encuentra conformada 

por 80 especialistas de derecho civil.  

▪ Criterios de inclusión: Se considerarán a los abogados expertos en el área de derecho 

civil, de manera específica con especialidad en derecho de sucesiones. Y de manera 

particular, dichos especialistas deben tener el grado de maestros o doctores.  

▪ Criterios de exclusión: Se excluirán a los especialistas de otras áreas del derecho 

distintas al ámbito civil. Además, que sean abogados que no tengan el grado de maestro 

o doctor.  

De esta manera, en palabras del autor Carhuancho et al. (2019), la muestra de estudio 

es considerada una parte concreta perteneciente al conjunto mayor o más amplio 

denominado población. En tal sentido, la muestra de estudio de esta indagación académica 

es de 60 abogados especialistas en derecho civil, de manera específica en derecho de 

sucesiones; además, estos especialistas deben tener el grado de maestro o el grado de doctor. 

Por último, en palabras del autor Arias (2020), el muestreo no probabilístico por 

conveniencia se caracteriza por el ejercicio de las estimaciones de las variables en la 

población determinada para el estudio. Teniendo como criterios: el fácil acceso, la 

disponibilidad de los sujetos de estudio que serán parte de la muestra de estudio, un período 

de tiempo específico, alguna peculiaridad de manera práctica de un elemento en particular.  

2.5 Técnicas e instrumentos de Recolección de datos 

Desde el punto de vista de Feria et al. (2020), la encuesta es definida como una 

técnica que sirve para recaudar información necesaria, aplicada bajo un instrumento, dicho 

formulario puede realizarse de manera digital o física, con el propósito de obtener 
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información necesaria sobre el problema de indagación. Asimismo, según Arias (2020) 

refiere que, el cuestionario es el instrumento cuantitativo desarrollado en la técnica encuesta, 

los sujetos seleccionados para la muestra de estudio resolvieron las interrogantes plasmadas 

en el instrumento, proporcionando información relevante relacionada al fenómeno de 

estudio.  

De este modo, resulta necesario efectuar la validez y confiabilidad de la técnica e 

instrumento empleados. De acuerdo con Medina y Verdejo (2021) la validez es una 

herramienta que se ajusta a lo verdadero, el grado de validez es determinado cuando el 

cuestionario cumple con el objetivo para el cual fue creado.  

2.6 Procesamiento y Análisis de datos 

Respecto al análisis de los datos obtenidos tras la aplicación del instrumento, según 

Hernández y Mendoza (2018), definen este proceso como el análisis de información, siendo 

necesaria la recepción de datos, y organizando la información necesaria; posteriormente, se 

realizan las técnicas de interpretación de resultados, finalmente la información que fue 

obtenida se puede analizar de manera sistemática. 
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CAPÍTULO III.    RESULTADOS  

En este apartado, se realizaron los resultados de la indagación, teniendo en cuenta las 

variables de estudio. De esta manera, se plasma la información obtenida de la primera 

variable denominada “La Legítima”: 

Tabla 1.  

Considera usted que, la legítima constituye una parte de la herencia, de la cual no se puede disponer 

de manera libre por el testador, cuando se tiene herederos forzosos. 

Frecuencia Porcentaje 

Válido 

Totalmente en desacuerdo 4 7% 

En desacuerdo 3 5% 

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 13 22% 

De acuerdo 24 40% 

Totalmente de acuerdo 16 27% 

Total 60 100,0 

Nota: Elaboración propia. 

Figura 1.  

Considera usted que, la legítima constituye una parte de la herencia, de la cual no se puede disponer 

de manera libre por el testador, cuando se tiene herederos forzosos. 

 

En la Tabla y figura 1 se advierte que del 100 % de los encuestados conformados por 

abogados especialistas del área de derecho civil; el 40 % se encuentra de acuerdo con 

respecto que, la legítima constituye una parte de la herencia, de la cual no se puede disponer 

de manera libre por el testador cuando se tiene herederos forzosos. En ese sentido, el 27 % 

se encuentra totalmente de acuerdo con tal preposición. Asimismo, el 22 % indica lo 

siguiente “ni de acuerdo, ni en desacuerdo” con tal afirmación. Por otro lado, se observa que 
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el 5 % se encuentra en desacuerdo; y, para finalizar, el 7 % exterioriza estar totalmente en 

desacuerdo con tal preposición. 

Tabla 2. 

Considera que, la legítima tiene un doble fundamento: primero, la solidaridad familiar; y, segundo, 

evita que el patrimonio sufra una fragmentación en la herencia.  

Frecuencia Porcentaje 

Válido 

Totalmente en desacuerdo 3 5% 

En desacuerdo 5 8% 

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 12 20% 

De acuerdo 24 40% 

Totalmente de acuerdo 16 27% 

Total 60 100,0 

Nota: Elaboración propia. 

Figura 2.  

Considera que, la legítima tiene un doble fundamento: primero, la solidaridad familiar; y, segundo, 

evita que el patrimonio sufra una fragmentación en la herencia. 

 

En la Tabla y figura 2 se advierte que del 100 % de los encuestados conformados por 

abogados especialistas del área de derecho civil; el 40 % se encuentra de acuerdo con 

respecto que, la legítima tiene un doble fundamento: primero, la solidaridad familiar; y, 

segundo, evita que el patrimonio sufra una fragmentación en la herencia. En ese sentido, el 

27 % se encuentra totalmente de acuerdo con tal preposición. Asimismo, el 20 % indica lo 

siguiente “ni de acuerdo, ni en desacuerdo” con tal afirmación. Por otro lado, se observa que 

el 8 % se encuentra en desacuerdo; y, para finalizar, el 5 % exterioriza estar totalmente en 

desacuerdo con tal preposición. 
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Tabla 3.  

Considera que, la regulación de la legítima se encuentra respaldada por normas de orden público, 

lo que significa que no se permite imponer condiciones sobre esta parte de la herencia. 

Frecuencia Porcentaje 

Válido 

Totalmente en desacuerdo 1 2% 

En desacuerdo 3 5% 

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 17 28% 

De acuerdo 23 38% 

Totalmente de acuerdo 16 27% 

Total 60 100,0 

Nota: Elaboración propia. 

Figura 3.  

Considera que, la regulación de la legítima se encuentra respaldada por normas de orden público, 

lo que significa que no se permite imponer condiciones sobre esta parte de la herencia. 

 

En la Tabla y figura 3 se advierte que del 100 % de los encuestados conformados por 

abogados especialistas del área de derecho civil; el 38 % se encuentra de acuerdo con 

respecto que, la regulación de la legítima se encuentra respaldada por normas de orden 

público, lo que significa que no se permite imponer condiciones sobre esta parte de la 

herencia. En ese sentido, el 27 % se encuentra totalmente de acuerdo con tal preposición. 

Asimismo, el 28 % indica lo siguiente “ni de acuerdo, ni en desacuerdo” con tal afirmación. 

Por otro lado, se observa que el 5 % se encuentra en desacuerdo; y, para finalizar, el 2 % 

exterioriza estar totalmente en desacuerdo con tal preposición. 
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Tabla 4.  

Considera usted que, la naturaleza jurídica de la legítima recae en el deber de piedad que debe 

existir en las relaciones familiares. 

Frecuencia Porcentaje 

Válido 

Totalmente en desacuerdo 2 3% 

En desacuerdo 2 3% 

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 9 15% 

De acuerdo 28 47% 

Totalmente de acuerdo 19 32% 

Total 60 100,0 

Nota: Elaboración propia. 

Figura 4.  

Considera usted que, la naturaleza jurídica de la legítima recae en el deber de piedad que debe 

existir en las relaciones familiares. 

 

En la Tabla y figura 4 se advierte que del 100 % de los encuestados conformados por 

abogados especialistas del área de derecho civil; el 47 % se encuentra de acuerdo con 

respecto que, la naturaleza jurídica de la legítima recae en el deber de piedad que debe existir 

en las relaciones familiares. En ese sentido, el 32 % se encuentra totalmente de acuerdo con 

tal preposición. Asimismo, el 15 % indica lo siguiente “ni de acuerdo, ni en desacuerdo” con 

tal afirmación. Por otro lado, se observa que el 3 % se encuentra en desacuerdo; y, para 

finalizar, el 3 % exterioriza estar totalmente en desacuerdo con tal preposición. 
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Tabla 5.  

Considera negativa la incidencia de la institución de la legítima sobre la libertad de testar. 

Frecuencia Porcentaje 

Válido 

Totalmente en desacuerdo 7 12% 

En desacuerdo 11 18% 

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 17 28% 

De acuerdo 21 35% 

Totalmente de acuerdo 4 7% 

Total 60 100,0 

Nota: Elaboración propia. 

Figura 5.  

Considera negativa la incidencia de la institución de la legítima sobre la libertad de testar. 

 

En la Tabla y figura 5 se advierte que del 100 % de los encuestados conformados por 

abogados especialistas del área de derecho civil; el 35 % se encuentra de acuerdo, al 

considerar negativa la incidencia de la institución de la legítima sobre la libertad de testar. 

En ese sentido, el 7 % se encuentra totalmente de acuerdo con tal preposición. Asimismo, el 

28 % indica lo siguiente “ni de acuerdo, ni en desacuerdo” con tal afirmación. Por otro lado, 

se observa que el 18 % se encuentra en desacuerdo; y, para finalizar, el 12 % exterioriza 

estar totalmente en desacuerdo con tal preposición. 
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Tabla 6.  

Considera usted que, la legítima actúa como una medida limitativa al momento de testar. 

Frecuencia Porcentaje 

Válido 

Totalmente en desacuerdo 2 3% 

En desacuerdo 9 15% 

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 22 37% 

De acuerdo 19 32% 

Totalmente de acuerdo 8 13% 

Total 60 100,0 

Nota: Elaboración propia. 

Figura 6.  

Considera usted que, la legítima actúa como una medida limitativa al momento de testar. 

 

En la Tabla y figura 6 se advierte que del 100 % de los encuestados conformados por 

abogados especialistas del área de derecho civil; el 32 % se encuentra de acuerdo con 

respecto a que, la legítima actúa como una medida limitativa al momento de testar. En ese 

sentido, el 13 % se encuentra totalmente de acuerdo con tal preposición. Asimismo, el 37 % 

indica lo siguiente “ni de acuerdo, ni en desacuerdo” con tal afirmación. Por otro lado, se 

observa que el 15 % se encuentra en desacuerdo; y, para finalizar, el 3 % exterioriza estar 

totalmente en desacuerdo con tal preposición. 
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Tabla 7.  

Considera usted que, resultaría conveniente modificar el art. 733° del C.C. respecto a la 

intangibilidad de la legítima. 

Frecuencia Porcentaje 

Válido 

Totalmente en desacuerdo 2 3% 

En desacuerdo 8 13% 

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 19 32% 

De acuerdo 25 42% 

Totalmente de acuerdo 6 10% 

Total 60 100,0 

Nota: Elaboración propia. 

Figura 7.  

Considera usted que, resultaría conveniente modificar el art. 733° del C.C. respecto a la 

intangibilidad de la legítima. 

 

En la Tabla y figura 7 se advierte que del 100 % de los encuestados conformados por 

abogados especialistas del área de derecho civil; el 42 % se encuentra de acuerdo con 

respecto a que, resultaría conveniente modificar el art. 733° del C.C. respecto a la 

intangibilidad de la legítima. En ese sentido, el 10 % se encuentra totalmente de acuerdo con 

tal preposición. Asimismo, el 32 % indica lo siguiente “ni de acuerdo, ni en desacuerdo” con 

tal afirmación. Por otro lado, se observa que el 13 % se encuentra en desacuerdo; y, para 

finalizar, el 3 % exterioriza estar totalmente en desacuerdo con tal preposición. 
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Tabla 8.  

Considera usted que, la naturaleza o fundamento jurídico que sustenta la legítima se desarrolla 

conforme a la realidad actual de la sociedad civil. 

Frecuencia Porcentaje 

Válido 

Totalmente en desacuerdo 4 7% 

En desacuerdo 12 20% 

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 18 30% 

De acuerdo 21 35% 

Totalmente de acuerdo 5 8% 

Total 60 100,0 

Nota: Elaboración propia. 

Figura 8.  

Considera usted que, la naturaleza o fundamento jurídico que sustenta la legítima se desarrolla 

conforme a la realidad actual de la sociedad civil. 

 

En la Tabla y figura 8 se advierte que del 100 % de los encuestados conformados por 

abogados especialistas del área de derecho civil; el 35 % se encuentra de acuerdo con 

respecto a que, el fundamento jurídico que sustenta la legítima se desarrolla conforme a la 

realidad actual de la sociedad civil. En ese sentido, el 8 % se encuentra totalmente de acuerdo 

con tal preposición. Asimismo, el 30 % indica lo siguiente “ni de acuerdo, ni en desacuerdo” 

con tal afirmación. Por otro lado, se observa que el 20 % se encuentra en desacuerdo; y, para 

finalizar, el 7 % exterioriza estar totalmente en desacuerdo con tal preposición. 
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Tabla 9. 

 Considera que, la libertad para testar es considerada como un tipo de libertad, en la cual no se le 

exige al causante reservar parte de su patrimonio para personas determinadas. 

Frecuencia Porcentaje 

Válido 

Totalmente en desacuerdo 1 2% 

En desacuerdo 10 17% 

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 21 35% 

De acuerdo 21 35% 

Totalmente de acuerdo 7 12% 

Total 60 100,0 

Nota: Elaboración propia. 

Figura 9.  

Considera que, la libertad para testar es considerada como un tipo de libertad, en la cual no se le 

exige al causante reservar parte de su patrimonio para personas determinadas. 

 

En la Tabla y figura 9 se advierte que del 100 % de los encuestados conformados por 

abogados especialistas del área de derecho civil; el 35 % se encuentra de acuerdo con 

respecto a que, la libertad para testar es considerada como un tipo de libertad, en la cual no 

se le exige al causante reservar parte de su patrimonio para personas determinadas. En ese 

sentido, el 12 % se encuentra totalmente de acuerdo con tal preposición. Asimismo, el 35 % 

indica lo siguiente “ni de acuerdo, ni en desacuerdo” con tal afirmación. Por otro lado, se 

observa que el 17 % se encuentra en desacuerdo; y, para finalizar, el 2 % exterioriza estar 

totalmente en desacuerdo con tal preposición. 
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Tabla 10.  

Considera usted que, comprender el funcionamiento y los principios subyacentes que respaldan la 

libertad para testar buscan equilibrar el respeto por la autonomía del testador con la necesidad de 

proteger los intereses de los herederos. 

Frecuencia Porcentaje 

Válido 

Totalmente en desacuerdo 1 2% 

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 10 17% 

De acuerdo 23 38% 

Totalmente de acuerdo 26 43% 

Total 60 100% 

Nota: Elaboración propia. 

Figura 10.  

Considera usted que, comprender el funcionamiento y los principios subyacentes que respaldan la 

libertad para testar buscan equilibrar el respeto por la autonomía del testador con la necesidad de 

proteger los intereses de los herederos. 

 

En la Tabla y figura 10 se advierte que del 100 % de los encuestados conformados 

por abogados especialistas del área de derecho civil; el 38 % se encuentra de acuerdo con 

respecto a que, comprender el funcionamiento y los principios subyacentes que respaldan la 

libertad para testar buscan equilibrar el respeto por la autonomía del testador con la necesidad 

de proteger los intereses de los herederos. En ese sentido, el 43 % se encuentra totalmente 

de acuerdo con tal preposición. Asimismo, el 17 % indica lo siguiente “ni de acuerdo, ni en 

desacuerdo” con tal afirmación. Finalmente, el 2 % exterioriza estar totalmente en 

desacuerdo con tal preposición. 



56 

 

Tabla 11.  

Considera usted que, el principio de solidaridad familiar de la legítima es suficiente fundamento 

para limitar la libertad de testar. 

Frecuencia Porcentaje 

Válido 

Totalmente en desacuerdo 25 42% 

En desacuerdo 22 37% 

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 8 13% 

De acuerdo 3 5% 

Totalmente de acuerdo 2 3% 

Total 60 100% 

Nota: Elaboración propia. 

Figura 11.  

Considera usted que, el principio de solidaridad familiar de la legítima es suficiente fundamento 

para limitar la libertad de testar. 

 

En la Tabla y figura 11 se advierte que del 100 % de los encuestados conformados 

por abogados especialistas del área de derecho civil; el 42 % se encuentra totalmente en 

desacuerdo con respecto a que, el principio de solidaridad familiar de la legítima es suficiente 

fundamento para limitar la libertad de testar. En ese sentido, el 37 % se encuentra en 

desacuerdo con tal preposición. Asimismo, el 13 % indica lo siguiente “ni de acuerdo, ni en 

desacuerdo” con tal afirmación. Finalmente, el 5 % exterioriza estar de acuerdo con tal 

preposición, y el 3% se encuentra totalmente de acuerdo. 
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Tabla 12.  

Considera usted que, se protege la libertad para testar en la normativa vigente peruana. 

Frecuencia Porcentaje 

Válido 

Totalmente en desacuerdo 22 37% 

En desacuerdo 22 37% 

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 14 23% 

De acuerdo 2 3% 

Total 60 100% 
Nota: Elaboración propia. 

Figura 12.  

Considera usted que, se protege la libertad para testar en la normativa vigente peruana. 

 

En la Tabla y figura 12 se advierte que del 100 % de los encuestados conformados 

por abogados especialistas del área de derecho civil; el 37 % se encuentra totalmente en 

desacuerdo con respecto a que, se protege la libertad para testar en la normativa vigente 

peruana. En ese sentido, el 37 % se encuentra en desacuerdo con tal preposición. Asimismo, 

el 23 % indica lo siguiente “ni de acuerdo, ni en desacuerdo” con tal afirmación. Finalmente, 

el 3 % manifiesta estar de acuerdo con tal preposición. 

Tabla 13.  

Considera usted que, el principio de la libertad de testar se vulnera cuando el testador solo tiene un 

tercio de libre disponibilidad. 

Frecuencia Porcentaje 

Válido 

En desacuerdo 1 2% 

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 12 20% 

De acuerdo 24 40% 

Totalmente de acuerdo 23 38% 

Total 60 100% 

Nota: Elaboración propia. 
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Figura 13.  

Considera usted que, el principio de la libertad de testar se vulnera cuando el testador solo tiene un 

tercio de libre disponibilidad. 

 

En la Tabla y figura 13 se advierte que del 100 % de los encuestados conformados 

por abogados especialistas del área de derecho civil; el 40 % se encuentra de acuerdo con 

respecto a que, el principio de la libertad de testar se vulnera cuando el testador solo tiene 

un tercio de libre disponibilidad. En ese sentido, el 38 % se encuentra totalmente de acuerdo 

con tal preposición. Asimismo, el 20 % indica lo siguiente “ni de acuerdo, ni en desacuerdo” 

con tal afirmación. Finalmente, el 2 % exterioriza estar en desacuerdo con tal preposición. 

 

Tabla 14.  

Considera usted que, el art. 733° del C.C. (Intangibilidad de la legítima) vulnera la libertad para 

testar del causante. 

Frecuencia Porcentaje 

Válido 

Totalmente en desacuerdo 1 2% 

En desacuerdo 3 5% 

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 8 13% 

De acuerdo 23 38% 

Totalmente de acuerdo 25 42% 

Total 60 100% 

Nota: Elaboración propia. 
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Figura 14.  

Considera usted que, el art. 733° del C.C. (Intangibilidad de la legítima) vulnera la libertad para 

testar del causante. 

 

En la Tabla y figura 14 se advierte que del 100 % de los encuestados conformados 

por abogados especialistas del área de derecho civil; el 38 % se encuentra de acuerdo con 

respecto a que, el art. 733° del C.C. (Intangibilidad de la legítima) vulnera la libertad para 

testar del causante. En ese sentido, el 42 % se encuentra totalmente de acuerdo con tal 

preposición. Asimismo, el 13 % indica lo siguiente “ni de acuerdo, ni en desacuerdo” con 

tal afirmación. Por otro lado, se observa que el 5 % se encuentra en desacuerdo; y, para 

finalizar, el 2 % exterioriza estar totalmente en desacuerdo con tal preposición. 

Tabla 15.  

Considera usted que, debería respetarse la voluntad del causante respecto a sus herederos forzosos, 

al momento de percibir su legítima vía testamentaria. 

Frecuencia Porcentaje 

Válido 

Totalmente en desacuerdo 2 3% 

En desacuerdo 5 8% 

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 7 12% 

De acuerdo 25 42% 

Totalmente de acuerdo 21 35% 

Total 60 100% 

Nota: Elaboración propia. 
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Figura 15. 

Considera usted que, debería respetarse la voluntad del causante respecto a sus herederos forzosos, 

al momento de percibir su legítima vía testamentaria. 

 

En la Tabla y figura 15 se advierte que del 100 % de los encuestados conformados 

por abogados especialistas del área de derecho civil; el 42 % se encuentra de acuerdo con 

respecto a que, debería respetarse la voluntad del causante respecto a sus herederos forzosos, 

al momento de percibir su legítima vía testamentaria. En ese sentido, el 35 % se encuentra 

totalmente de acuerdo con tal preposición. Asimismo, el 12 % indica lo siguiente “ni de 

acuerdo, ni en desacuerdo” con tal afirmación. Por otro lado, se observa que el 8 % se 

encuentra en desacuerdo; y, para finalizar, el 3 % exterioriza estar totalmente en desacuerdo 

con tal preposición. 

Respecto a la segunda variable de estudio denominada “herederos forzosos”, se 

consiguieron estos resultados: 

Tabla 16.  

Considera usted que, el Derecho de Familia desempeña un papel fundamental en el ámbito del 

Derecho de Sucesiones. 

Frecuencia Porcentaje 

Válido 

En desacuerdo 5 8% 

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 14 23% 

De acuerdo 23 38% 

Totalmente de acuerdo 18 30% 

Total 60 100% 

Nota: Elaboración propia. 
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Figura 16.  

Considera usted que, el Derecho de Familia desempeña un papel fundamental en el ámbito del 

Derecho de Sucesiones. 

 

En la Tabla y figura 16 se advierte que del 100 % de los encuestados conformados 

por abogados especialistas del área de derecho civil; el 38 % se encuentra de acuerdo con 

respecto a que, el Derecho de Familia desempeña un papel fundamental en el ámbito del 

Derecho de Sucesiones. En ese sentido, el 30 % se encuentra totalmente de acuerdo con tal 

preposición. Asimismo, el 23 % indica lo siguiente “ni de acuerdo, ni en desacuerdo” con 

tal afirmación. Por otro lado, se observa que el 8 % se encuentra en desacuerdo con tal 

preposición. 

Tabla 17.  

Considera usted que, la designación del heredero forzoso se caracteriza por su simplicidad y 

carácter absoluto, dado que su nominación responde a una imposición legal y no está sujeta a la 

voluntad discrecional del testador. 

Frecuencia Porcentaje 

Válido 

En desacuerdo 2 3% 

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 15 25% 

De acuerdo 21 35% 

Totalmente de acuerdo 22 37% 

Total 60 100% 

Nota: Elaboración propia. 

 

 

 



62 

 

Figura 17.  

Considera usted que, la designación del heredero forzoso se caracteriza por su simplicidad y 

carácter absoluto, dado que su nominación responde a una imposición legal y no está sujeta a la 

voluntad discrecional del testador. 

 

En la Tabla y figura 17 se advierte que del 100 % de los encuestados conformados 

por abogados especialistas del área de derecho civil; el 35 % se encuentra de acuerdo con 

respecto a que, la designación del heredero forzoso se caracteriza por su simplicidad y 

carácter absoluto, dado que su nominación responde a una imposición legal y no está sujeta 

a la voluntad discrecional del testador. En ese sentido, el 37 % se encuentra totalmente de 

acuerdo con tal preposición. Asimismo, el 25 % indica lo siguiente “ni de acuerdo, ni en 

desacuerdo” con tal afirmación. Por otro lado, se observa que el 3 % se encuentra en 

desacuerdo con tal preposición. 

Tabla 18.  

Considera adecuado el orden de prelación en el sistema sucesorio: 1) descendientes; 2) 

ascendientes; 3) cónyuge supérstite; 4), 5) y 6) parientes colaterales. 

Frecuencia Porcentaje 

 Totalmente en desacuerdo 26 43% 

Válido 

En desacuerdo 21 35% 

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 8 13% 

De acuerdo 4 7% 

Totalmente de acuerdo 1 2% 

Total 60 100% 

Nota: Elaboración propia. 
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Figura 18.  

Considera adecuado el orden de prelación en el sistema sucesorio: 1) descendientes; 2) 

ascendientes; 3) cónyuge supérstite; 4), 5) y 6) parientes colaterales. 

 

En la Tabla y figura 18 se advierte que del 100 % de los encuestados conformados 

por abogados especialistas del área de derecho civil; el 43 % se encuentra totalmente en 

desacuerdo con el orden de prelación en el sistema sucesorio: 1) descendientes; 2) 

ascendientes; 3) cónyuge supérstite; 4), 5) y 6) parientes colaterales dispuesto por la 

normativa vigente. En ese sentido, el 35 % se encuentra en desacuerdo con tal preposición. 

Asimismo, el 13 % indica lo siguiente “ni de acuerdo, ni en desacuerdo” con tal afirmación. 

Finalmente, el 7 % manifiesta estar de acuerdo con tal preposición, y el 2 % señala estar 

totalmente de acuerdo.  

Tabla 19.  

Considera usted que, la intangibilidad de la legítima garantiza que los bienes del causante sean 

distribuidos de manera justa entre los familiares más cercanos (herederos forzosos). 

Frecuencia Porcentaje 

Válido 

Totalmente en desacuerdo 12 20% 

En desacuerdo 31 52% 

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 12 20% 

De acuerdo 4 7% 

Totalmente de acuerdo 1 2% 

Total 60 100% 

Nota: Elaboración propia. 
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Figura 19.  

Considera usted que, la intangibilidad de la legítima garantiza que los bienes del causante sean 

distribuidos de manera justa entre los familiares más cercanos (herederos forzosos). 

 

En la Tabla y figura 19 se advierte que del 100 % de los encuestados conformados 

por abogados especialistas del área de derecho civil; el 52 % se encuentra en desacuerdo con 

respecto a que, la intangibilidad de la legítima garantiza que los bienes del causante sean 

distribuidos de manera justa entre los familiares más cercanos (herederos forzosos). En ese 

sentido, el 20 % se encuentra totalmente en desacuerdo con tal preposición. Asimismo, el 20 

% indica lo siguiente “ni de acuerdo, ni en desacuerdo” con tal afirmación. Finalmente, el 7 

% manifiesta estar de acuerdo con tal preposición, y el 2 % señala estar totalmente de 

acuerdo.  

Tabla 20.  

Considera usted que, el derecho a heredar desempeña una función social innegable y está 

estrechamente vinculado a la protección de los intereses familiares. 

Frecuencia Porcentaje 

Válido 

Totalmente en desacuerdo 1 2% 

En desacuerdo 2 3% 

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 13 22% 

De acuerdo 25 42% 

Totalmente de acuerdo 19 32% 

Total 60 100% 

Nota: Elaboración propia. 
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Figura 20.  

Considera usted que, el derecho a heredar desempeña una función social innegable y está 

estrechamente vinculado a la protección de los intereses familiares. 

 

En la Tabla y figura 20 se advierte que del 100 % de los encuestados conformados 

por abogados especialistas del área de derecho civil; el 42 % se encuentra de acuerdo con 

respecto a que, el derecho a heredar desempeña una función social innegable y está 

estrechamente vinculado a la protección de los intereses familiares. En ese sentido, el 32 % 

se encuentra totalmente de acuerdo con tal preposición. Asimismo, el 22 % indica lo 

siguiente “ni de acuerdo, ni en desacuerdo” con tal afirmación. Por otro lado, se observa que 

el 3 % se encuentra en desacuerdo con tal preposición y solo el 2% manifiesta estar 

totalmente en desacuerdo. 

Tabla 21.  

Considera usted que, la base fundamental de la legítima reside en la solidaridad familiar y en el 

respeto a la dignidad humana de los herederos forzosos. 

Frecuencia Porcentaje 

Válido 

Totalmente en desacuerdo 2 3% 

En desacuerdo 6 10% 

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 9 15% 

De acuerdo 26 43% 

Totalmente de acuerdo 17 28% 

Total 60 100% 

Nota: Elaboración propia. 
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Figura 21.  

Considera usted que, la base fundamental de la legítima reside en la solidaridad familiar y en el 

respeto a la dignidad humana de los herederos forzosos. 

 

En la Tabla y figura 21 se advierte que del 100 % de los encuestados conformados 

por abogados especialistas del área de derecho civil; el 43 % se encuentra de acuerdo con 

respecto a que, la base fundamental de la legítima reside en la solidaridad familiar y en el 

respeto a la dignidad humana de los herederos forzosos. En ese sentido, el 28 % se encuentra 

totalmente de acuerdo con tal preposición. Asimismo, el 15 % indica lo siguiente “ni de 

acuerdo, ni en desacuerdo” con tal afirmación. Por otro lado, se observa que el 10 % se 

encuentra en desacuerdo con tal preposición y solo el 3% manifiesta estar totalmente en 

desacuerdo. 

Tabla 22.  

Considera usted que, se debe regular la implementación de modalidades del acto jurídico 

(condición, plazo o carga) a los herederos forzosos al percibir su legítima. 

Frecuencia Porcentaje 

Válido 

Totalmente en desacuerdo 1 2% 

En desacuerdo 3 5% 

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 6 10% 

De acuerdo 17 28% 

Totalmente de acuerdo 33 55% 

Total 60 100% 

Nota: Elaboración propia. 
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Figura 22.  

Considera usted que, se debe regular la implementación de modalidades del acto jurídico 

(condición, plazo o carga) a los herederos forzosos al percibir su legítima. 

 

En la Tabla y figura 22 se advierte que del 100 % de los encuestados conformados 

por abogados especialistas del área de derecho civil; el 28 % se encuentra de acuerdo con 

respecto a que, se debe regular la implementación de modalidades del acto jurídico 

(condición, plazo o carga) a los herederos forzosos al percibir su legítima. En ese sentido, el 

55 % se encuentra totalmente de acuerdo con tal preposición. Asimismo, el 10 % indica lo 

siguiente “ni de acuerdo, ni en desacuerdo” con tal afirmación. Por otro lado, se observa que 

el 5 % se encuentra en desacuerdo con tal preposición y solo el 2 % manifiesta estar 

totalmente en desacuerdo. 

Tabla 23.  

Considera usted que, la implementación de modalidades a los herederos forzosos al percibir su 

legítima, se encuentra conforme al orden público y las buenas costumbres. 

Frecuencia Porcentaje 

Válido 

 

En desacuerdo 8 13% 

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 13 22% 

De acuerdo 27 45% 

Totalmente de acuerdo 12 20% 

Total 60 100% 

Nota: Elaboración propia. 
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Figura 23.  

Considera usted que, la implementación de modalidades a los herederos forzosos al percibir su 

legítima, se encuentra conforme al orden público y las buenas costumbres. 

 

En la Tabla y figura 23 se advierte que del 100 % de los encuestados conformados 

por abogados especialistas del área de derecho civil; el 45 % se encuentra de acuerdo con 

respecto a que, la implementación de modalidades a los herederos forzosos al percibir su 

legítima, se encuentra conforme al orden público y las buenas costumbres. En ese sentido, 

el 20 % se encuentra totalmente de acuerdo con tal preposición. Asimismo, el 22 % indica 

lo siguiente “ni de acuerdo, ni en desacuerdo” con tal afirmación. Por otro lado, se observa 

que el 13 % se encuentra en desacuerdo con tal preposición. 

Tabla 24.  

Considera que, la sucesión desempeña un papel de gran importancia en el ámbito social y 

económico. 

Frecuencia Porcentaje 

Válido 

En desacuerdo 5 8% 

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 19 32% 

De acuerdo 23 38% 

Totalmente de acuerdo 13 22% 

Total 60 100% 

Nota: Elaboración propia. 
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Figura 24.  

Considera que, la sucesión desempeña un papel de gran importancia en el ámbito social y 

económico. 

 

En la Tabla y figura 24 se advierte que del 100 % de los encuestados conformados 

por abogados especialistas del área de derecho civil; el 38 % se encuentra de acuerdo con 

respecto a que, la sucesión desempeña un papel de gran importancia en el ámbito social y 

económico. En ese sentido, el 22 % se encuentra totalmente de acuerdo con tal preposición. 

Asimismo, el 32 % indica lo siguiente “ni de acuerdo, ni en desacuerdo” con tal afirmación. 

Por otro lado, se observa que el 8 % se encuentra en desacuerdo con tal preposición. 

 

Tabla 25.  

Considera usted que, la legítima asignada a los herederos forzosos se considera una porción de la 

herencia que no puede ser objeto de exclusión o disminución por parte del testador en su testamento. 

Frecuencia Porcentaje 

Válido 

En desacuerdo 5 8% 

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 15 25% 

De acuerdo 27 45% 

Totalmente de acuerdo 13 22% 

Total 60 100% 

Nota: Elaboración propia. 
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Figura 25.  

Considera usted que, la legítima asignada a los herederos forzosos se considera una porción de la 

herencia que no puede ser objeto de exclusión o disminución por parte del testador en su testamento. 

 

En la Tabla y figura 25 se advierte que del 100 % de los encuestados conformados 

por abogados especialistas del área de derecho civil; el 45 % se encuentra de acuerdo con 

respecto a que, la legítima asignada a los herederos forzosos se considera una porción de la 

herencia que no puede ser objeto de exclusión o disminución por parte del testador en su 

testamento. En ese sentido, el 22 % se encuentra totalmente de acuerdo con tal preposición. 

Asimismo, el 25 % indica lo siguiente “ni de acuerdo, ni en desacuerdo” con tal afirmación. 

Por otro lado, se observa que el 8 % se encuentra en desacuerdo con tal preposición. 

Tabla 26.  

Considera usted que, se debe modificar las normas de carácter sucesorio. 

Frecuencia Porcentaje 

Válido 

Totalmente en desacuerdo 1 2% 

En desacuerdo 7 12% 

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 13 22% 

De acuerdo 26 43% 

Totalmente de acuerdo 13 22% 

Total 60 100% 

Nota: Elaboración propia. 
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Figura 26.  

Considera usted que, se debe modificar las normas de carácter sucesorio. 

 

En la Tabla y figura 26 se advierte que del 100 % de los encuestados conformados 

por abogados especialistas del área de derecho civil; el 43 % se encuentra de acuerdo con 

respecto a que, se debe modificar las normas de carácter sucesorio. En ese sentido, el 22 % 

se encuentra totalmente de acuerdo con tal preposición. Asimismo, el 22 % indica lo 

siguiente “ni de acuerdo, ni en desacuerdo” con tal afirmación. Por otro lado, se observa que 

el 12 % se encuentra en desacuerdo con tal preposición, y solo el 2% manifiesta estar 

totalmente en desacuerdo. 

Tabla 27.  

Considera que, el equilibrio entre la libertad testamentaria y la protección de los derechos 

sucesorios garantiza la justa distribución de la herencia y la seguridad jurídica. 

Frecuencia Porcentaje 

Válido 

Totalmente en desacuerdo 1 2% 

En desacuerdo 10 17% 

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 20 33% 

De acuerdo 16 27% 

Totalmente de acuerdo 13 22% 

Total 60 100% 

Nota: Elaboración propia. 
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Figura 27.  

Considera que, el equilibrio entre la libertad testamentaria y la protección de los derechos 

sucesorios garantiza la justa distribución de la herencia y la seguridad jurídica. 

 

En la Tabla y figura 27 se advierte que del 100 % de los encuestados conformados 

por abogados especialistas del área de derecho civil; el 27 % se encuentra de acuerdo con 

respecto a que, el equilibrio entre la libertad testamentaria y la protección de los derechos 

sucesorios garantiza la justa distribución de la herencia y la seguridad jurídica. En ese 

sentido, el 22 % se encuentra totalmente de acuerdo con tal preposición. Asimismo, el 33 % 

indica lo siguiente “ni de acuerdo, ni en desacuerdo” con tal afirmación. Por otro lado, se 

observa que el 17 % se encuentra en desacuerdo con tal preposición, y solo el 2% manifiesta 

estar totalmente en desacuerdo. 

Tabla 28.  

Considera usted que, resultaría conveniente modificar el art. 736° del C.C. respecto a la forma de 

institución del heredero forzoso. 

Frecuencia Porcentaje 

Válido 

Totalmente en desacuerdo 1 2% 

En desacuerdo 7 12% 

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 12 20% 

De acuerdo 25 42% 

Totalmente de acuerdo 15 25% 

Total 60 100% 

Nota: Elaboración propia. 
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Figura 28.  

Considera usted que, resultaría conveniente modificar el art. 736° del C.C. respecto a la forma de 

institución del heredero forzoso. 

 

En la Tabla y figura 28 se advierte que del 100 % de los encuestados conformados 

por abogados especialistas del área de derecho civil; el 42 % se encuentra de acuerdo con 

respecto a que, resultaría conveniente modificar el art. 736° del C.C. respecto a la forma de 

institución del heredero forzoso. En ese sentido, el 25 % se encuentra totalmente de acuerdo 

con tal preposición. Asimismo, el 20 % indica lo siguiente “ni de acuerdo, ni en desacuerdo” 

con tal afirmación. Por otro lado, se observa que el 12 % se encuentra en desacuerdo con tal 

preposición, y solo el 2% manifiesta estar totalmente en desacuerdo. 

 

Tabla 29.  

Considera necesario regular la implementación de modalidades del acto jurídico a los herederos 

forzosos al percibir su legítima, vía testamentaria, en el ordenamiento jurídico peruano. 

Frecuencia Porcentaje 

Válido 

Totalmente en desacuerdo 1 2% 

En desacuerdo 13 22% 

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 16 27% 

De acuerdo 18 30% 

Totalmente de acuerdo 12 20% 

Total 60 100% 

Nota: Elaboración propia. 
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Figura 29.  

Considera necesario regular la implementación de modalidades del acto jurídico a los herederos 

forzosos al percibir su legítima, vía testamentaria, en el ordenamiento jurídico peruano. 

 

En la Tabla y figura 29 se advierte que del 100 % de los encuestados conformados 

por abogados especialistas del área de derecho civil; el 30 % se encuentra de acuerdo con 

respecto a que, resulta necesario regular la implementación de modalidades del acto jurídico 

a los herederos forzosos al percibir su legítima, vía testamentaria, en el ordenamiento 

jurídico peruano. En ese sentido, el 20 % se encuentra totalmente de acuerdo con tal 

preposición. Asimismo, el 27 % indica lo siguiente “ni de acuerdo, ni en desacuerdo” con 

tal afirmación. Por otro lado, se observa que el 22 % se encuentra en desacuerdo con tal 

preposición, y solo el 2% manifiesta estar totalmente en desacuerdo. 

 

Tabla 30.  

Considera usted que, ante la implementación antes señalada, garantiza la seguridad jurídica y la 

protección de los derechos de todas las partes involucradas en el proceso sucesorio. 

Frecuencia Porcentaje 

Válido 

Totalmente en desacuerdo 1 2% 

En desacuerdo 3 5% 

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 9 15% 

De acuerdo 23 38% 

Totalmente de acuerdo 24 40% 

Total 60 100% 

Nota: Elaboración propia. 
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Figura 30.  

Considera usted que, ante la implementación antes señalada, garantiza la seguridad jurídica y la 

protección de los derechos de todas las partes involucradas en el proceso sucesorio. 

 

En la Tabla y figura 30 se advierte que del 100 % de los encuestados conformados 

por abogados especialistas del área de derecho civil; el 38 % se encuentra de acuerdo con 

respecto a que, ante la implementación antes señalada, garantiza la seguridad jurídica y la 

protección de los derechos de todas las partes involucradas en el proceso sucesorio. En ese 

sentido, el 40 % se encuentra totalmente de acuerdo con tal preposición. Asimismo, el 15 % 

indica lo siguiente “ni de acuerdo, ni en desacuerdo” con tal afirmación. Por otro lado, se 

observa que el 5 % se encuentra en desacuerdo con tal preposición, y solo el 2% manifiesta 

estar totalmente en desacuerdo. 
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CAPÍTULO IV.    DISCUSIÓN 

En el informe de investigación se plasmó como primer objetivo: Analizar el 

tratamiento jurídico de la legítima en el Perú y en el derecho comparado.  En ese 

sentido, de acuerdo a los resultados obtenidos, se precisa lo siguiente: 

De esta manera, se percibe que la mayor parte de los sujetos que fueron encuestados 

precisan que, la legítima constituye una parte de la herencia, de la cual no se puede disponer 

de manera libre por el testador cuando se tiene herederos forzosos. Asimismo, indican que 

tiene un doble fundamento, el primero es la solidaridad familiar, y el segundo es evitar que 

el patrimonio sufra una fragmentación en la herencia. De la misma forma, consideran que la 

legítima se encuentra respaldada por normas de orden público, lo que significa que no se 

permite imponer condiciones sobre esta parte de la herencia.  

Por consiguiente, se encuentran de acuerdo con la base fundamental de la legítima 

indicando que reside en la solidaridad familiar y el respeto a la dignidad humada de los 

herederos forzosos. Por ello, la designación del heredero forzoso se caracteriza por su 

simplicidad y carácter absoluto, dado que su nominación responde a una imposición legal y 

no está sujeta a la voluntad discrecional del testador; en consecuencia, la legítima asignada 

a los herederos forzosos se considera una porción de la herencia que no puede ser objeto de 

exclusión o disminución por parte del testador en su testamento. 

Además, los encuestados manifiestan que la naturaleza jurídica de la legítima está 

basada en el deber de piedad que debe existir en las relaciones familiares. No obstante, la 

gran mayoría indican que resultaría conveniente modificar el art. 733° del C.C. respecto a la 

intangibilidad de la legítima; dado que, el principio de solidaridad familiar de la legítima no 

resultaría suficiente fundamento para limitar la libertad de testar. Asimismo, precisan que la 

intangibilidad de la legítima no garantiza que los bienes del causante sean distribuidos de 

manera justa entre los herederos.  

De este modo, de acuerdo con las palabras del autor Arévalo (2023), en la legislación 

colombiana se define a las asignaciones forzosas de la herencia como aquellas a las que el 

testador está obligado, esta norma crea una tensión entre la libertad de voluntad del testador 

y las asignaciones testamentarias específicas. Concluye sugiriendo que es factible proponer 

la aplicación y adaptación de la normativa que rige el proceso de partición en vida en relación 

con la creación de una fiducia civil, dado que, el autor indica que pueden proteger los 

derechos de los herederos forzosos asignatarios.  
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Por otra parte, según Bautista (2020) precisa que, el principio de igualdad es 

fundamental en el sistema sucesorio de Argentina, que se caracteriza por un régimen de 

legítima estricto. Sin embargo, el Código Civil ha comenzado a avanzar hacia una mayor 

libertad de testar, una tendencia que se observa a nivel global. Para su conclusión, el autor 

sugiere ampliar el alcance de los beneficiarios para incluir a todos los hijos, en lugar de 

limitarse únicamente a los hijos con discapacidad, proponiendo aumentar la parte destinada 

a la mejora estricta.  

Finalmente, en relación al tratamiento jurídico de la legítima en el ordenamiento 

jurídico peruano, es considerada una parte intangible de la herencia, dado que, no puede 

disponerse de manera libre por parte del testador, porque tienen herederos forzosos que no 

pueden quedarse en desprotección; no obstante, de acuerdo a los encuestados sí se 

encuentran de acuerdo con una modificación en cuanto a la intangibilidad de la legítima para 

garantizar que la distribución de los bienes del causante sea otorgados de una manera justa. 

Por otro lado, respecto al derecho comparado, en cuanto a las legislaciones latinoamericanas, 

en su mayoría están a favor de la intangibilidad de la legítima; sin embargo, en países como 

Estados Unidos, Inglaterra, Canadá, Nueva Zelanda, México, entre otros Estados, su 

ordenamiento jurídico visto desde el ámbito sucesorio, se encuentra basado en la libertad 

para testar, es decir, teniendo en cuenta la voluntad del testador. 

Ahora bien, respecto al segundo objetivo específico: Establecer la naturaleza 

jurídica de la libertad para testar. Se identifican los siguientes resultados:  

De este modo, la gran mayoría de encuestados precisan que, la libertad para testar es 

considerada como un tipo de libertad, en la cual no se le exige al causante reservar parte de 

su patrimonio para personas determinadas; así como, se encuentra respaldada por el 

funcionamiento y los principios subyacentes que buscan equilibrar el respeto por la 

autonomía del testador con la necesidad de proteger los intereses de los herederos. En tal 

sentido, indican que la legítima actúa como una medida limitativa al momento de testar, por 

ello, se encuentra totalmente en desacuerdo con respecto a que, se protege la libertad para 

testar en la normativa vigente peruana.  

Por consiguiente, los encuestados determinan que, el principio de la libertad de testar 

se vulnera cuando el testador solo tiene un tercio de libre disponibilidad; en otras palabras, 

el art. 733° del C.C. peruano, en el cual prescribe sobre la Intangibilidad de la legítima, 

vulnera la libertad para testar del causante. De este modo, señalan que debería respetarse la 
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voluntad del causante respecto a sus herederos forzosos, al momento de percibir su legítima 

vía testamentaria. Aunado a ello, existe equilibrio entre la libertad testamentaria y la 

protección de los derechos sucesorios, pues garantiza la justa distribución de la herencia y 

la seguridad jurídica. 

De modo similar, el autor Puertas (2020) precisa que, en España se han propuesto 

medidas normativas adecuadas para la ampliación de la legítima, como respuesta a su 

limitación. Por esta razón, la primera propuesta implicaba la expansión de la autonomía 

testamentaria mediante la reducción del número de herederos legítimos y la imposición de 

condiciones adicionales para su legitimidad. Estas condiciones se basarían en la situación 

económica de los descendientes del testador en relación con la porción de herencia de la 

legítima que les correspondería, en caso de que los ingresos económicos anuales declarados 

fueran superiores, se sugeriría que dichos herederos no deberían ser considerados como 

herederos forzosos. Además, la otra propuesta implicaría la disminución de la porción de la 

legítima, pero manteniendo la expectativa de recibir dicha herencia por parte de los 

herederos, siempre y cuando el número de herederos forzosos no excede de dos.  

Algo similar señala el autor Badenas (2021), en España la libertad para testar se 

refiere a la capacidad de las personas para determinar el destino de los bienes que han 

acumulado a lo largo de su vida, aunque esta libertad está sujeta a ciertos límites, como la 

protección de los herederos forzosos a través de la legítima. El autor concluyó que, la 

propuesta más significativa es la que respalda la reducción del porcentaje de la legítima, en 

el caso de que solo exista un descendiente, este porcentaje se reducirá a un tercio, a menos 

que el cónyuge supérstite esté presente, en cuyo caso se reduciría a un cuarto, esta reforma 

tiene como finalidad la ampliación del margen de libertad de testar que posee el causante. 

Para finalizar, se precisa que la naturaleza jurídica del principio denominado libertad 

para testar, se encuentra basado en la dignidad humana del causante, por ello posee libertad. 

Este derecho se puede ejercer mediante vía testamentaria, por lo que el causante debe ser 

legalmente capaz para otorgarlo. Además, es considerada una facultad de tipo constitucional 

respecto al derecho de propiedad. Aunado a ello, en el ordenamiento jurídico peruano, de 

acuerdo con los encuestados, la libertad para testar se encuentra vulnerada por la 

intangibilidad de la legítima consignada legalmente, por tal razón, resultaría factible la 

modificación del art. 733° del Código Civil peruano. 
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Ahora bien, respecto al tercer objetivo específico: Identificar los efectos de   

incorporar cláusulas en la legítima de los herederos forzosos en el Perú. 

De este modo, la mayor parte de los encuestados indican que, la sucesión desempeña 

un papel de gran importancia en el ámbito social y económico; así como, el derecho a heredar 

desempeña una función social innegable y está estrechamente vinculado a la protección de 

los intereses familiares. En tal sentido, manifiestan que se encuentran de acuerdo en 

modificar las normas de carácter sucesorio; teniendo en cuenta, la implementación de 

modalidades a los herederos forzosos al percibir su legítima. Ante la implementación antes 

señalada, garantizará la seguridad jurídica y la protección de los derechos de todas las partes 

involucradas en el proceso sucesorio, y se encontrará conforme al orden público y las buenas 

costumbres.  

De manera similar, teniendo en cuenta al autor Beltrán (2022), en la legislación 

colombiana actual presenta avances significativos, particularmente en la Ley 1934 de 2018, 

que amplió la capacidad del testador para distribuir su patrimonio de manera que beneficie 

a los miembros de su familia. Como conclusión, señala que, si bien la ley otorga la 

posibilidad de disponer libremente del 50% del patrimonio, no permite al causante un control 

completo debido a que el Estado promueve una distribución adecuada del patrimonio 

personal, con el objetivo de promover los fines esenciales del Estado, y a partir de ello, el 

bien común. 

Por otra parte, los autores Bonilla y Sulca (2021) señalan que, los supuestos legales 

que limitan la libre disposición del testador en comparación con la tipificación de la legítima 

en el sistema sucesorio peruano tienen como objetivo principal preservar el patrimonio 

familiar. Además, se enfatizó que el principio rector fundamental en el derecho sucesorio es 

la manifestación de voluntad del testador, que determina la forma ya quiénes se distribuirán 

los activos hereditarios. Sin embargo, esta voluntad del testador está sujeta a restricciones 

formales y parciales impuestas por la legislación peruana. Como conclusión, se argumenta 

la necesidad de modificar los artículos 723° hasta el 726° del Código Civil, dando prioridad 

a la decisión del testador. personas más vulnerables en lugar de imponer restricciones 

generales a la disposición del testador. 

Finalmente, los efectos de incorporar cláusulas en la legítima de los herederos 

forzosos, resultarán ser positivos siempre que no sean contrarias a la ley, o el orden público 
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y las buenas costumbres; permitirá respetar la autonomía privada de la voluntad y mantener 

la unidad del patrimonio hereditario. 

En relación al objetivo general: Determinar los lineamientos jurídicos para 

incorporar cláusulas en la legítima mediante vía testamentaria de los herederos 

forzosos en el Perú. Se tienen los siguientes resultados: 

De esta manera, los encuestados se encuentran de acuerdo con respecto a que, el 

Derecho de Familia desempeña un papel fundamental en el ámbito del Derecho de 

Sucesiones. No obstante, no están de acuerdo con el orden de prelación en el sistema 

sucesorio dispuesto por la normativa vigente. En tal sentido, manifiestan que se debe regular 

la implementación de modalidades del acto jurídico (condición, plazo o carga) a los 

herederos forzosos al percibir su legítima mediante vía testamentaria: por tanto, resultaría 

conveniente modificar el art. 736° del C.C. respecto a la forma de institución del heredero 

forzoso. 

De igual forma, el autor Olavarría (2021) señala que, las normativas relacionadas con 

la sucesión hereditaria son inflexibles, ya que tienen carácter de orden público y son de 

cumplimiento obligatorio. En el contexto del Estado peruano, no existe una regulación que 

permita una transmisión sucesoria libre o flexible en casos de sucesión que involucren 

activos y la necesidad de realizar un testamento. Como conclusión, se resaltó la necesidad 

de modificar las normas del Derecho Sucesorio con el propósito de establecer un régimen 

especial de sucesión por libertad para el testador que permita flexibilizar las prerrogativas 

relacionadas con la legítima y los derechos de los herederos forzosos en situaciones 

particulares, especialmente cuando se trata de empresas o activos comerciales. 

En ese orden de ideas, el autor Acha (2019) precisa que, es importante destacar que 

la modificación de los artículos 733° y 736° del Código Civil, con respecto a la imposición 

de condiciones a los herederos forzosos en un testamento, no busca privar al heredero de su 

legítima, sino permitir la implementación de condiciones específicas dentro de los límites 

legales. En conclusión, se subraya que la imposición de condiciones en el acto jurídico a los 

herederos forzosos al recibir su legítima a través de un testamento, no puede contravenir el 

orden público, las buenas costumbres, la seguridad jurídica, ni el bien común. Asimismo, 

resulta fundamental la modificación del libro de sucesiones en relación a la implementación 

de modalidades en el acto jurídico como el cargo, el plazo y la condición, respecto a los 

herederos forzosos mediante vía testamentaria. 
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De este modo, de acuerdo a los resultados alcanzados y la recopilación de 

información de los antecedentes de estudio similares a la presente indagación; se debe tener 

en cuenta, los siguientes lineamientos jurídicos para incorporar cláusulas en la legítima 

mediante vía testamentaria de los herederos forzosos en el Perú: 

- Para el primer lineamiento resulta importante el respeto del orden público y las buenas 

costumbres. En el contexto del derecho de sucesiones, el orden público abarca un 

conjunto de disposiciones imperativas, así como ,los principios subyacentes a esta 

normativa; asimismo, las buenas costumbres desempeñan un papel fundamental al 

introducir la moral en el ámbito del derecho de sucesiones y al regular las acciones 

humanas en un momento específico del sujeto de derecho, esto también implica que 

estas normas de conducta se ajustan y evolucionan a lo largo del tiempo, reflejando las 

perspectivas sociales. 

- Para el segundo lineamiento, es fundamental precisar que la intangibilidad de la 

legítima representa una salvaguarda legal que protege la porción de herencia, en la 

cual la legislación prohíbe al testador privar a los herederos de su legítima 

estableciendo la obligación de respetar su cuantía y prohibiendo cualquier intento de 

gravarla con cargas adicionales, modalidades o sustituciones. En tal sentido, para esta 

modificatoria de la norma civil, resulta importante indicar que solo debería modificarse 

en relación a la prohibición de modalidades; en otras palabras, una intangibilidad de 

la legítima de forma parcial. 

- Para el tercer lineamiento, se debe tener en cuenta el respeto por la libertad de testar, 

dado que, es un pilar principal en el ámbito del derecho de sucesiones moderno. Este 

principio no solo confiere la libertad de decidir si otorgar o no un testamento, sino que 

también otorga la facultad de determinar su contenido, incluyendo la posibilidad de 

imponer condiciones a los futuros herederos. Este concepto refleja la autonomía y el 

derecho de una persona a disponer de sus bienes de acuerdo con su voluntad, dentro 

de los límites establecidos por la ley.  

Finalmente, ante la implementación o modificación de modalidades en el testamento, 

como cualquier acto jurídico (contrato), se percibe que los lineamientos jurídicos para la 

incorporación de cláusulas en la legítima mediante la vía testamentaria de los herederos 

forzosos, se encuentran basados en el principio de la libertad para testar y protección del 



82 

 

derecho de propiedad; teniendo en cuenta que debe primar el bien común, el orden público y 

las buenas costumbres del Estado peruano. 
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Conclusiones 

1. El tratamiento jurídico de la legítima en el ordenamiento jurídico peruano, se considera 

como una parte intangible de la herencia, dado que, no puede disponerse de manera 

libre por parte del testador, porque tienen herederos forzosos que no pueden quedarse 

en desprotección. No obstante, resulta conveniente realizar una modificación en cuanto 

a la intangibilidad de la legítima para garantizar que la distribución de los bienes del 

causante sea otorgada de una manera justa entre sus herederos.  

2. La naturaleza jurídica del principio libertad para testar, se encuentra basado en la 

dignidad humana del causante. Este derecho se puede ejercer mediante vía 

testamentaria, por lo que el causante debe ser legalmente capaz para otorgarlo. En tal 

sentido, se percibe que, con la actual normativa civil respecto al derecho de sucesiones, 

el principio libertad para testar no se desarrolla en su totalidad por la intangibilidad de 

la legítima, por tal razón, resultaría factible la modificación del art. 733° del Código 

Civil peruano. 

3. Los efectos de incorporar cláusulas en la legítima de los herederos forzosos, resultarán 

cambios positivos como el respeto por la autonomía privada de la voluntad, mantener 

la unidad del patrimonio hereditario, y evitar repartir la herencia de manera injusta; 

siempre que dichas modalidades no sean contrarias a la ley, el orden público y las 

buenas costumbres. 

4. Los lineamientos jurídicos para la incorporación de cláusulas en la legítima mediante 

la vía testamentaria de los herederos forzosos, se encuentran basados en el principio 

de la libertad para testar y protección del derecho de propiedad. De esta manera, se 

cree conveniente tres lineamientos, el primero es el cumplimiento del orden público y 

buenas costumbres; segundo, la intangibilidad de la legítima de forma parcial; y, por 

último, debe encontrarse basada en el principio libertad para testar.  
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Recomendaciones 

1. Se recomienda la modificación del artículo 733° del Código Civil, teniendo en cuenta que 

este artículo señala la intangibilidad de la legítima. De manera conjunta, debe tomarse como 

base, los lineamientos jurídicos antes expuestos para la incorporación de cláusulas en la 

legítima mediante la vía testamentaria de los herederos forzosos. 

2. Se recomienda la modificación del artículo 736° del Código Civil, respecto a la forma de 

institución del heredero forzoso, y con ello, señalar que las condiciones del testamento sí 

serán tomadas como puestas y válidas, por ende, tendrá efectos jurídicos. 

3. Se recomienda a los legisladores, ante la modificatoria de la norma, debe preservarse el 

principio libertad para testar, teniéndose en cuenta el respeto de la dignidad humana del 

testador. Aunado a ello, se debe prever que dicha implementación se encuentre dentro de los 

parámetros legales y bajo el cumplimiento del orden público y las buenas costumbres.  

4. Se recomienda que se debe modificar las normas de carácter sucesorio, garantizando el 

equilibrio entre la libertad testamentaria y la protección de los derechos sucesorios, 

procurando la justa distribución de la herencia y la seguridad jurídica; teniendo en cuenta 

que, la sucesión desempeña un papel de gran importancia en el ámbito social y económico. 
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PROPUESTA DE MODIFICACION DEL LIBRO DE SUCESIONES DEL CODIGO 

CIVIL PERUANO 

 

I. FUNDAMENTOS.  

En el marco jurídico peruano, en el derecho de sucesiones, resulta importante 

modernizar y considerar la realidad actual. El Código Civil Peruano, señala dos formas de 

otorgamiento de sucesión hereditaria; la primera, es la sucesión intestada y la segunda es la 

sucesión testamentaria. En tal sentido, en relación a la segunda forma, existe ciertas 

restricciones respecto a la imposición de gravámenes o condiciones, teniendo en cuenta la 

intangibilidad de la legítima, dado que, no se puede prohibir o restringir el derecho a heredar 

de los herederos forzosos, excepto en algunos casos indicados por ley, como el caso de la 

indignación o desheredación. 

En el caso específico que se permitiera en la legislación peruana, la incorporación de 

modalidades en las disposiciones testamentarias a los herederos forzosos, estas tendrían que 

regirse bajo las modalidades del acto jurídico. En tal sentido, resulta necesario la 

modificación del art. 733° del Código Civil, permitiendo la incorporación de modalidades al 

testamento relacionado a los herederos forzosos, y la modificación del art. 736° del mismo 

cuerpo normativo, y que de esta forma se incorporen modalidades por parte del testador. De 

esta manera, permitir la unidad del patrimonio heredado y honrar la autonomía de la voluntad 

del causante. 

II. PROPUESTA LEGISLATIVA 
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Anexos 

Anexo 1. Matriz de consistencia 
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Anexo 2. Instrumentos de Recolección de Datos 
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