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RESUMEN
La presente investigacion tuvo como objetivo general determinar cual debe ser el
tratamiento juridico de la figura del agente revelador en su articulacion con el
proceso especial de colaboracion eficaz en el ordenamiento procesal penal peruano.
El estudio se desarrolld bajo un enfoque cualitativo, de tipo basico, con nivel
descriptivo - explicativo y disefio no experimental; para lo cual se emplearon como
técnicas la entrevista semiestructurada y el anélisis documental; la muestra estuvo
conformada por diez operadores juridicos especializados en materia penal, entre
fiscales, juez, defensores publicos y docente universitaria. Los resultados
evidenciaron que el agente revelador constituye una técnica especial de
investigacion, distinta del colaborador eficaz, aunque ambas figuras comparten una
relacion funcional al permitir obtener informacion desde el interior o cercania de
organizaciones criminales. Se concluy6 que la regulacion actual resulta insuficiente
para evitar zonas grises entre técnica investigativa y mecanismo premial, por lo que
se requiere una articulacion normativa basada en legalidad, trazabilidad,
corroboracion, control fiscal y judicial, y reconduccion obligatoria a colaboracion

eficaz cuando exista expectativa de beneficio.

Palabras clave: agente revelador, colaboracion eficaz, criminalidad organizada,

técnicas especiales de investigacion, proceso penal.



ABSTRACT
This research aimed to determine the appropriate legal treatment of the revealing
agent and its articulation with the special effective collaboration process within the
Peruvian criminal procedural system. The study followed a qualitative approach,
basic type, descriptive-explanatory level, and non-experimental design. Semi-
structured interviews and documentary analysis were used as research techniques.
The sample consisted of ten legal practitioners specialized in criminal law,
including prosecutors, a judge, public defenders, and a university professor. The
findings showed that the revealing agent is a special investigative technique, legally
different from the effective collaborator, although both figures share a functional
relationship because they may provide information from within or near criminal
organizations. The study concluded that the current regulation is insufficient to
prevent grey areas between investigative techniques and reward-based mechanisms.
Therefore, a normative articulation is required, based on legality, traceability,
corroboration, prosecutorial and judicial control, and mandatory referral to the
effective collaboration process whenever there is an expectation of criminal,

procedural, or penitentiary benefit.

Keywords: revealing agent, effective collaboration, organized crime, special

investigative techniques, criminal procedure.
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I.INTRODUCCION

En las ultimas décadas, el crimen organizado ha dejado de ser comprendido como
una manifestacion delictiva aislada o marginal para convertirse en un fenémeno
estructural, dinamico y de alta capacidad adaptativa, con incidencia directa en la
seguridad, la economia y la institucionalidad de los Estados. Asi, la magnitud del
problema se aprecia en estudios recientes de alcance global. El Global Organized
Crime Index (2023) advierte que el 83% de la poblacion mundial vive en paises con
altos niveles de criminalidad organizada, mientras que la capacidad de respuesta
estatal no ha crecido al mismo ritmo del fendmeno criminal y en esa misma linea,
reportes mas recientes sobre América Latina indican que la region ocupa un lugar
central en las dinamicas del crimen organizado global y que paises como Colombia,
Venezuela, México y Pera figuran entre los més afectados por la presencia de redes

criminales.

Este escenario ha generado que la investigacion penal tradicional muestre serias
limitaciones frente a estructuras delictivas caracterizadas por la permanencia, la
distribucion funcional de roles, la filtracion de la informacion, el uso de violencia
y amenaza, la infiltracion de mercados ilicitos y, en muchos casos, la captura o
contaminacion de espacios estatales a niveles de corrupcidn institucionalizada.
Precisamente por ello, Schloenhardt (2023) al comentar el articulo 20 de la
Convencién de las Naciones Unidas contra la Delincuencia Organizada
Transnacional, sostiene que las técnicas especiales de investigacion resultan

especialmente utiles cuando las agencias de persecucion penal enfrentan
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dificultades para infiltrarse en los grupos criminales y obtener informacion sobre su

funcionamiento interno.

En la misma légica, el propio articulo 20 de la Convencion de Palermo prevé el uso
de técnicas especiales como las operaciones encubiertas, la vigilancia electronica y
la entrega vigilada, siempre bajo las condiciones y limites establecidos por el

derecho interno de cada Estado.

En el caso peruano, la preocupacion estatal por el avance del crimen organizado no
es reciente, pero si se ha intensificado en los ultimos afios, por ello la Politica
Nacional Multisectorial de Lucha contra el Crimen Organizado 2019-2030,
aprobada por Decreto Supremo N° 017-2019-IN, reconoce expresamente la
necesidad de articular la accion estatal frente a este fendmeno y fija como objetivos
prioritarios fortalecer la capacidad del Estado en la lucha contra las organizaciones
criminales, reforzar el control de la oferta en mercados ilegales y mejorar la
prevencion y la asistencia a las victimas. El propio seguimiento oficial de esa
politica durante el afio fiscal 2024 confirma que el crimen organizado sigue siendo
un problema central de seguridad y gobernanza publica, lo que explica la continua
produccion normativa y operativa en la materia (Ministerio del Interior, 2020-

2025).

La dimension empirica del problema también se observa en las estadisticas
nacionales de seguridad ciudadana, pues El INEI reportd que, en el semestre
diciembre 2024-mayo 2025, el 26,8% de la poblacion urbana de 15 y mas afos fue

victima de algin hecho delictivo; que la tasa de victimizacion por extorsion llegd a
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1,2 por cada 100 habitantes; que los delitos cometidos con arma de fuego alcanzaron
una tasa de 12,8; y que solo el 18,8% de las personas victimas de algun hecho
delictivo realiz6 la denuncia correspondiente. Ahora bien, estos datos son relevantes
porque muestran, por un lado, la persistencia de formas complejas y violentas de
criminalidad y, por otro, las dificultades del sistema para convertir la experiencia
delictiva en informacion procesable mediante los canales ordinarios de persecucion

penal (Instituto Nacional de Estadistica e Informaética, 2025).

A ello se suma la creciente imbricacion entre criminalidad organizada y corrupcion
publica, pues de acuerdo con el informe especial 2024-1 de la Procuraduria Publica
Especializada en Delitos de Corrupcion (2024) , hasta junio de 2024 se registraban
54,889 casos por corrupcion, de los cuales 404 estaban vinculados con
organizaciones criminales. Sin embargo, dentro de ese universo, solo se
consignaban 34 sentencias condenatorias relacionadas con el delito de asociacion
ilicita - organizacion criminal, y de estas, 32 provenian de procesos de colaboracion
eficaz. El propio informe destaca que estos datos grafican las severas dificultades
probatorias que enfrenta el sistema para acreditar la existencia y funcionamiento de

una organizacion criminal.

Lo anterior significa que cuando el sistema probatorio tradicional no logra penetrar
la estructura interna del grupo criminal, la obtencidon de informacion desde dentro,
sea por técnicas especiales de investigacion o por mecanismos premiales de

cooperacion, adquiere un valor decisivo.
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En ese contexto de expansion de la criminalidad organizada y de alta complejidad
probatoria, el legislador peruano introdujo nuevas herramientas procesales; asi,
mediante el Decreto Legislativo N° 1611, publicado el 21 de diciembre de 2023, se
reformo el articulo 341 del Coédigo Procesal Penal y se incorpord expresamente,
entre otras figuras, al agente revelador, el cual, segiin la norma, puede tratarse de
“cualquier ciudadano, o por servidor o funcionario publico, que, como integrante o
miembro de una banda u organizacion criminal, actiie proporcionando informacion
o las evidencias incriminatorias de aquellas; bajo el monitoreo directo de la

autoridad policial”.

Paralelamente, el régimen de colaboracion eficaz fue reforzado por la Ley N° 31990
y por el Decreto Supremo N° 003-2026-JUS, que adecu¢ el reglamento respectivo
en febrero de 2026; sin embargo, esta evolucién normativa no ha venido
acompafiada de una armonizacioén suficiente entre ambas instituciones, ya que
mientras la colaboracion eficaz mantiene como presupuesto reglamentario que el
aspirante se haya disociado de la actividad criminal, la figura del agente revelador
presupone, en los hechos, la permanencia o continuidad funcional del sujeto dentro
de la estructura delictiva para suministrar informacion o evidencias incriminatorias

en tiempo real.

Es justamente aqui donde se ubica el nlcleo problematico de la presente
investigacion., pues la problematica no consiste en negar la utilidad del agente
revelador como técnica de investigacion, pues su aparicion responde a la necesidad

de contar con instrumentos idoneos frente a organizaciones criminales cada vez mas
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opacas, especializadas y resistentes a la investigacion ordinaria; no obstante, tal
como hoy ha sido configurada, la figura del agente revelador presenta una cercania
funcional con el colaborador eficaz, pero sin quedar sometida al mismo régimen de

control, exigencias, compromisos y consecuencias juridicas.

De este modo, mientras el colaborador eficaz ingresa a un proceso especial
autébnomo, sujeto a corroboracidn, acuerdo, sentencia y eventual revocatoria del
beneficio, el agente revelador puede quedar cobijado por una exencion de
responsabilidad sin que el sistema regule con igual claridad su situacion posterior,
su desvinculacion de la organizacion, los limites de su actuacion ni los mecanismos

de control sobre su conducta.

De esta manera, la novedad legislativa introducida por el Decreto Legislativo N°
1611, ha generado friccion entre dos instituciones de distinta naturaleza, de un lado,
las técnicas especiales de investigacion; y, de otro, el derecho penal premial
expresado en el proceso especial de colaboracion eficaz, situacion que se agrava si
se considera que el crimen organizado exige respuestas normativas coherentes,
sistematicas y altamente controladas, precisamente porque opera en escenarios
donde la obtencion de prueba depende muchas veces de la informacion

proporcionada por sujetos insertos en la propia estructura criminal.

Por lo tanto, surge la surge la necesidad de determinar cuél debe ser el tratamiento
juridico de la figura del agente revelador en relacion con el proceso especial de
colaboracion eficaz, a fin de evitar contradicciones en la administracion de justicia,

preservar la naturaleza juridica de ambas figuras y proponer una solucién de
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armonizacién normativa que haga compatible la eficacia investigativa con las

exigencias de legalidad, seguridad juridica y control.

Por ello se ha planteado la siguiente interrogante: ;Cual debe ser el tratamiento
juridico que la figura del agente revelador debe ostentar para diferenciarse del

proceso de colaborador eficaz en el ordenamiento procesal penal peruano?

La presente investigacion se justifica en razon de la necesidad de esclarecer el
tratamiento juridico de la figura del agente revelador en su articulacion con el
proceso especial de colaboracion eficaz dentro del ordenamiento procesal penal
peruano. Asimismo, la relevancia del tema radica en que ambas instituciones se
vinculan con la obtenciéon de informacion desde el interior de estructuras
criminales, pero actualmente reciben un tratamiento normativo distinto, lo que
puede generar vacios, superposiciones y contradicciones en su aplicacion practica,
siendo que en un contexto de expansion del crimen organizado y de fortalecimiento
de los mecanismos especiales de investigacion, resulta indispensable delimitar con

precision la naturaleza, alcances y consecuencias juridicas de estas figuras.

Por ello como objetivo general se planted formular el tratamiento juridico que la
figura del agente revelador debe ostentar para diferenciarse del proceso de
colaborador eficaz en el ordenamiento procesal penal peruano. De otro lado como

objetivos especificos se han considerado los siguientes:

e Analizar la regulacion juridica de la figura del agente revelador en el

ordenamiento procesal penal peruano.
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e Analizar el tratamiento de la figura del agente revelador en la legislacion
comparada.

e Explicar la percepcion de los operadores juridicos del derecho respecto la
figura del agente revelador y su relacion con el proceso especial de
colaboracion

e Proponer una formula legislativa que permita diferenciar la figura del agente
revelador con el proceso especial de colaboracion eficaz, a fin de evitar

contradicciones en su aplicacion

Por ello se ha propuesto como hipdtesis que el tratamiento juridico que debe
ostentar la figura del agente revelador para diferenciarse del proceso especial de
colaboracion eficaz en el ordenamiento procesal penal peruano debe estructurarse
sobre una delimitacion funcional, clara entre técnica especial de investigacion y
procedimiento premial; pues si ambas instituciones pueden operar sobre
informacion proveniente del interior o la cercania de una organizacion criminal, no

obstante, responden a finalidades y regimenes juridicos distintos.
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II. DISENO TEORICO
2.1.Antecedentes de la investigacion:
De la revision de los antecedentes de estudio se ha podido verificar que no existen
abundantes investigaciones que estudien de manera directa la figura del agente
revelador en el ordenamiento procesal penal peruano, debido a que su incorporacion
expresa es reciente y responde a la modificacion del articulo 341 del Codigo
Procesal Penal mediante el Decreto Legislativo N° 1611. Es asi que esta norma
incorpord, junto al agente encubierto, agente especial, agente virtual e informante,
al agente revelador como técnica especial de investigacion aplicable cuando las
técnicas convencionales no resulten satisfactorias, siempre que exista autorizacion
del Ministerio Publico y monitoreo directo de la autoridad policial; por ello, los
antecedentes se han seleccionado considerando investigaciones vinculadas con
técnicas especiales de investigacion, testigos cooperantes, informantes, agentes

encubiertos, colaboracion eficaz y criminalidad organizada.

A nivel internacional:
Acconcia, et. al.(2014) desarrollaron la investigacion titulada “Accomplice-Witness
and Organized Crime: Theory and Evidence from Italy ”, cuyo objetivo fue analizar
la logica y eficacia de los programas de testigos complices frente a la criminalidad
organizada italiana. Dicha investigacion estudié un modelo de agencia aplicado al
crimen organizado y contrasto6 sus predicciones con datos italianos antes y después
de la introduccion del programa de testigos colaboradores de 1991, concluyendo

los autores que los mecanismos premiales dirigidos a integrantes de organizaciones
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criminales pueden contribuir a romper la ley del silencio (omertd) siempre que

existan incentivos adecuados y controles institucionales suficientes.

El principal aporte de Acconcia et al. (2014) para la presente investigacion radica
en que permite comprender como los mecanismos de cooperacion interna pueden
debilitar estructuras criminales cerradas, especialmente aquellas sostenidas por
pactos de silencio, intimidacion y lealtad interna. Su estudio sobre la experiencia
italiana demuestra que la informacién proporcionada por sujetos vinculados a
organizaciones criminales puede tener un alto valor estratégico para la persecucion
penal, siempre que el Estado establezca incentivos racionales y controles
institucionales suficientes. Este aporte resulta relevante porque tanto el colaborador
eficaz como el agente revelador se vinculan con informacion proveniente del

interior o cercania de una organizacion criminal.

Sin embargo, el antecedente debe ser analizado criticamente, pues se centra
principalmente en programas premiales de testigos complices, mas cercanos a la
logica de la colaboracion eficaz que a la técnica especial de investigacion. En ese
sentido, si bien la investigacion evidencia la utilidad de obtener informacion desde
dentro de la organizacion criminal, no desarrolla con precision la diferencia entre
cooperacion premiada y actuacion operativa controlada. Esta limitacion es
importante para la presente tesis, porque justamente el problema peruano no
consiste solo en admitir la utilidad de la informacion interna, sino en determinar

bajo qué régimen juridico debe actuar quien la proporciona.
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Desde esta perspectiva, el estudio de Acconcia et al. (2014) contribuye a justificar
que el agente revelador no puede ser tratado como un simple informante ni como
un colaborador eficaz encubierto. Si la fuente humana proporciona informacion sin
expectativa de beneficio, su intervencion puede mantenerse dentro del ambito de
las técnicas especiales de investigacion; pero si acttia buscando reduccion de pena,
exencion de responsabilidad o cualquier ventaja procesal, deberd reconducirse al

proceso especial de colaboracion eficaz.

Kruisbergen (2017) realiz6 la tesis doctoral titulada Combating organized crime: A
study on undercover policing and the follow-the-money strategy, planteandose
como objetivo aportar evidencia empirica sobre dos estrategias de lucha contra el
crimen organizado en Paises Bajos, esto es, la actuacion policial encubierta y la
estrategia financiera de seguimiento del dinero. Utilizaron el método empirico -
criminologico, centrado en el andlisis de practicas de investigacion penal,
infiltracidn, actuacion encubierta y persecucion patrimonial, arribando a la
conclusion que las técnicas encubiertas pueden ser utiles frente a organizaciones
criminales, pero requieren regulacion estricta, control institucional y criterios de

proporcionalidad, debido al alto riesgo de afectacion de derechos fundamentales.

El aporte de Kruisbergen (2017) es especialmente importante porque aborda la
actuacion encubierta como estrategia de investigacion frente al crimen organizado,
destacando que las técnicas especiales pueden resultar eficaces cuando las
herramientas tradicionales son insuficientes para penetrar estructuras delictivas

complejas. Su investigacion permite reforzar la idea de que la criminalidad
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organizada exige mecanismos diferenciados de investigacion, debido a su
capacidad de ocultamiento, division de roles, profesionalizacion y resistencia frente

a la persecucion penal ordinaria.

A nivel nacional:

Carrasco (2021) realizo la tesis titulada “La extension del ambito de aplicacion del
colaborador eficaz en la lucha contra el crimen organizado en el Peru” cuyo
objetivo fue determinar los fundamentos constitucionales y politico - criminales que
justificarian ampliar el &mbito de aplicacion del colaborador eficaz para fortalecer
la lucha contra el crimen organizado. La autora opt6 por una metodologia juridico-
dogmatica y propositiva, y analiz6 la figura de la colaboracion eficaz, el derecho
penal garantista y los limites constitucionales de la politica criminal, concluyendo
que existen fundamentos para potenciar la colaboracion eficaz, pero dicha

ampliacion debe realizarse bajo control de los limites del derecho penal garantista.

La investigacion de Carrasco (2021) aporta una perspectiva constitucional y
politico-criminal sobre la necesidad de fortalecer la colaboracion eficaz en la lucha
contra el crimen organizado. Su valor para la presente tesis radica en que reconoce
la utilidad de los mecanismos premiales, pero advierte que su ampliacion debe
realizarse dentro de los limites del derecho penal garantista. Esta idea resulta
especialmente importante, porque permite evitar una vision puramente eficientista

de la persecucion penal.

El antecedente contribuye a la investigacion al demostrar que la colaboracion eficaz

puede ser una herramienta legitima frente a organizaciones criminales, siempre que
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respete garantias constitucionales como el debido proceso, la defensa técnica, la
proporcionalidad del beneficio y la corroboracion de la informacion. Ello permite
diferenciarla del agente revelador, cuya intervencion no debe tener como finalidad
inmediata la obtencidon de beneficios penales, sino la generacion de informacion o

evidencias dentro de una investigacion penal compleja.

Aguinaga (2025) desarroll6 el articulo titulado “Andlisis de la aplicacion de las
técnicas especiales de investigacion: agentes encubierto, especial, revelador y
virtual en la lucha contra el crimen organizado, a propdsito del Decreto Legislativo
1611 que modifico el articulo 341 del Codigo Procesal Penal”, trazandose como
objetivo examinar la incorporacion de nuevas técnicas especiales de investigacion
en el ordenamiento procesal penal peruano, con énfasis en el agente encubierto,
agente especial, agente revelador y agente virtual. La metodologia fue de analisis
juridico-dogmatico, centrada en la finalidad de estas técnicas y en los principios
que limitan su aplicacion. Se concluyd que estas herramientas pueden fortalecer la
investigacion de organizaciones criminales, pero su uso debe estar regulado por

principios que impidan la vulneracion de derechos fundamentales.

El antecedente de Aguinaga (2025) es uno de los mas directamente vinculados con
la presente investigacion, porque analiza la incorporacion de las nuevas técnicas
especiales de investigacion tras la modificacion del articulo 341 del Codigo

Procesal Penal mediante el Decreto Legislativo N° 1611.

No obstante, debe sefalarse que el estudio de Aguinaga desarrolla la utilidad

general de las técnicas especiales, pero no profundiza suficientemente en las
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consecuencias juridicas posteriores del agente revelador, especialmente cuando este
es integrante de una banda u organizacion criminal y podria tener expectativa de
beneficio. Alli se encuentra precisamente el vacio que aborda la presente
investigacion. Por tanto, el antecedente sirve como punto de partida normativo, pero
debe ser complementado con una propuesta de articulacion que regule autorizacion,
limites, control, trazabilidad, corroboracioén y reconduccién a colaboracion eficaz

cuando corresponda.

A nivel local:

Horna (2019) realiz6 la tesis titulada “La aplicacion del proceso de colaboracion
eficaz en el Distrito Judicial de Lambayeque en los arios 2016-2017”, que tuvo
como propdsito analizar la aplicacion del proceso especial de colaboracion eficaz
en el Distrito Judicial de Lambayeque considerando su utilidad frente al crimen
organizado y su relacion con las garantias procesales. El estudio identificé que la
colaboracidn eficaz constituye un proceso especial autdbnomo, no contradictorio y
consensuado, creado como instrumento para luchar contra el crimen organizado; no
obstante, también advirti6 deficiencias en su regulacion, especialmente respecto de

la posible afectacion de derechos del coimputado.

La investigacion de Horna (2019) aporta una mirada local sobre la aplicacion del
proceso especial de colaboracion eficaz en el Distrito Judicial de Lambayeque
durante los afios 2016 y 2017. Su importancia radica en que permite conocer coOmo

esta institucion ha sido entendida y aplicada en un contexto territorial cercano al
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objeto de estudio, mostrando que la colaboracién eficaz funciona como un proceso

especial autdbnomo, consensuado y orientado a combatir la criminalidad organizada.

Este antecedente es util porque evidencia que, aun antes de la incorporacion expresa
del agente revelador, la colaboracion eficaz ya generaba discusiones sobre garantias
procesales, especialmente respecto de los derechos del coimputado o tercero
incriminado. Ello resulta relevante para la presente tesis, porque el agente revelador
también puede proporcionar informacion contra terceros desde una posicion interna
o cercana a la organizacion criminal. Por tanto, si la colaboracion eficaz exige
controles por el riesgo de declaraciones interesadas, con mayor razon debe exigirse

control sobre la informacion proveniente del agente revelador.

Ahora bien la tesis de Horna se centra en la colaboracion eficaz y no analiza la
figura del agente revelador, debido a que esta aun no habia sido incorporada
expresamente al articulo 341 del Cddigo Procesal Penal; sin embargo, su aporte
permite advertir que los problemas de control, corroboracion y afectacion de
derechos no son nuevos, sino que ya se encontraban presentes en el régimen

premial.

Mogollon (2020) realizé la tesis titulada “La informacion brindada por el
Jjusticiable en el proceso especial de colaboracion eficaz, para el fiel proposito de
la norma, en el Distrito Fiscal Lambayeque - Jaén, en el aio judicial 2015, 1a cual
tuvo como objetivo conocer si los beneficios otorgados por el Estado se
correspondian con la calidad de la informacion proporcionada por el colaborador

eficaz. La metodologia fue de tipo basico, con enfoque cualitativo - cuantitativo, en
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donde se concluyd que la informacion brindada por el justiciable contribuyo
favorablemente al cumplimiento de la finalidad de la norma en el Distrito Fiscal

Lambayeque Sede Jaén.

La tesis de Mogollon (2020) contribuye al andlisis de la colaboracion eficaz desde
la calidad de la informacion proporcionada por el justiciable y su correspondencia
con los beneficios otorgados por el Estado. Este punto es especialmente importante
porque permite centrar la atencion no solo en la existencia de informacion, sino en

su utilidad, verificabilidad y eficacia para cumplir los fines de la norma.

Para la presente investigacion, este antecedente resulta pertinente porque el agente
revelador también proporciona informacion o evidencias que pueden orientar la
investigacion penal; sin embargo, a diferencia del colaborador eficaz, su actuacion
no se encuentra sometida a un procedimiento premial formal con acuerdo, beneficio

y control judicial.

Desde una mirada critica, la investigacion de Mogollon concluye que la
informacion brindada por el colaborador contribuy6 favorablemente al proposito de
la norma; sin embargo, el riesgo consiste en asumir que toda informacion interna es

automaticamente valida o suficiente.

La tesis doctoral de Ferndndez (2022) representa uno de los antecedentes locales
mas relevantes para esta investigacion, porque desarrolla criterios de valoracion de
los actos de corroboracion en el proceso especial de colaboracion eficaz en casos
de crimen organizado. Su aporte central consiste en destacar que la informacion

proporcionada por un colaborador eficaz no puede ser aceptada de manera
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automatica, sino que debe ser contrastada mediante criterios objetivos de fiabilidad,

corroboracion cruzada, datos externos y valoracion racional.

Este antecedente resulta decisivo para la tesis, pues permite trasladar la exigencia
de corroboracion al ambito del agente revelador. Si el colaborador eficaz requiere
corroboracidon porque tiene interés en obtener un beneficio, el agente revelador
también debe ser sometido a verificacion cuando proporciona informacion desde el
interior o cercania de una organizacion criminal. Aunque su régimen juridico sea
distinto, ambos comparten el riesgo de que la fuente humana actie por motivaciones

personales, temor, venganza, autoproteccion o expectativa de trato favorable.

No obstante, la investigacion de Fernandez se concentra en la colaboracion eficaz
y no aborda directamente la figura del agente revelador; sin embargo, su propuesta
doctrinaria es altamente aplicable a esta tesis, porque permite sostener que toda
informacion proveniente de fuentes humanas interesadas debe cumplir estandares
de fiabilidad antes de ser utilizada para sustentar medidas restrictivas,

requerimientos fiscales o decisiones judiciales relevantes.

2.2. Bases teoricas:

2.2.1. Criminalidad organizada y complejidad probatoria

La criminalidad organizada constituye una forma de delincuencia compleja que no
puede ser comprendida inicamente como una suma de delitos individuales, pues su
particularidad radica en la existencia de una estructura organizada, relativamente

estable, con distribucion de funciones, permanencia en el tiempo y capacidad para
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desarrollar actividades ilicitas de manera planificada. En ese sentido, Prado (2008)
sostiene que la estructura organizacional y operativa de una organizacioén criminal
permite identificar su nivel de desarrollo, peligrosidad y capacidad de actuacion
dentro del sistema social, por ello, la criminalidad organizada exige respuestas
juridicas diferenciadas, pues su dindmica interna dificulta la obtencion de prueba

mediante mecanismos ordinarios de investigacion.

Desde una perspectiva politico - criminal, la criminalidad organizada representa un
desafio para el Estado porque combina opacidad estructural, disciplina interna,
reparto de roles y capacidad de intimidacion, al respecto Sanchez (2004) explica
que el crimen organizado puede ser afectado desde dentro mediante mecanismos
legales que permitan obtener informacion interna de sus propios integrantes, lo que

justifica la existencia de figuras premiales y técnicas especiales de investigacion.

En esa misma linea, Schloenhardt (2023) sostiene que las técnicas especiales de
investigacion son relevantes cuando los organos de persecucion penal enfrentan
dificultades para infiltrarse en grupos criminales y conocer su funcionamiento
interno; por tanto, frente a estructuras cerradas o violentas, el Estado necesita
instrumentos que permitan acceder a informacion que normalmente no podria

obtenerse con diligencias tradicionales.

Acconcia et. al. (2014) al estudiar la experiencia italiana sobre testigos complices y
criminalidad organizada, concluyen que los mecanismos de cooperacion desde el
interior de una organizacion pueden debilitar la ley del silencio, siempre que existan

incentivos adecuados y controles institucionales, lo que resulta importante para la
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presente investigacion porque tanto la colaboracion eficaz como el agente revelador
se apoyan, en distinta medida, en informacioén proveniente de sujetos cercanos o

insertos en una estructura criminal.

2.2.2. Técnicas especiales de investigacion

Las técnicas especiales de investigacion son herramientas excepcionales que
permiten al Estado enfrentar delitos complejos cuya acreditacion resulta dificil
mediante mecanismos ordinarios, pues, a diferencia de las diligencias tradicionales,
estas técnicas suelen operar en escenarios de reserva, infiltracion, monitoreo,
vigilancia o cooperacion de fuentes internas, por tanto, su empleo debe estar

sometida a parametros de legalidad, necesidad, proporcionalidad y control.

Como refiere Aguinaga (2025) desde la vigencia del Decreto Legislativo N° 1611,
el articulo 341 del Codigo Procesal Penal incluye de forma expresa, técnicas como
el agente encubierto, agente especial, agente revelador y agente virtual, con el
objetivo de robustecer la investigacion frente a ilicitos perpetrados en el marco de
criminalidad organizada. Precisa la autora que estas técnicas buscan la obtencion
de informacion relevante y necesaria para esclarecer hechos delictivos cometidos
dentro de organizaciones criminales, especialmente para desarticular su estructura,

identificar a sus integrantes, roles y actividades.

Por su parte, Oré¢ (2016) sefiala que el proceso penal debe armonizar la eficacia de
la persecucion penal con la vigencia de los derechos fundamentales; esto es
aplicable también a las técnicas especiales de investigacion, pues su legitimidad no

solo esta condicionada a su utilidad para develar hechos delictivos, sino también de
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la observacion irrestricta a los limites que impone el Estado constitucional de

derecho.

2.2.3. Naturaleza juridica del agente revelador

El agente revelador es una técnica especial de investigacion incorporada
expresamente en el articulo 341 del Codigo Procesal Penal mediante el Decreto
Legislativo N° 1611, cuya particularidad consiste en que puede tratarse de un
ciudadano, servidor o funcionario ptblico que, como integrante o0 miembro de una
banda u organizacion criminal, proporciona informacién o evidencias
incriminatorias bajo monitoreo directo de la autoridad policial y con intervencion

del Ministerio Publico.

Aguinaga (2025) desarrolla expresamente la figura del agente revelador dentro del
conjunto de técnicas especiales de investigacion y la vincula con la necesidad de
obtener informacion util para esclarecer delitos cometidos dentro de organizaciones
criminales, por tanto, esta modificacion normativa busca ampliar las herramientas

disponibles para la persecucion penal de estructuras criminales complejas.

A diferencia del agente encubierto, que se introduce en una organizacion simulando
una identidad o rol para obtener informacién, el agente revelador parte de una
posicion distinta, pues ya se encuentra vinculado o relacionado con la estructura
criminal, por tanto, su aporte no deriva de una infiltracion externa, sino de su

ubicacion interna o funcional dentro de la banda u organizacion criminal.

Molina (2021) al analizar figuras similares en la legislacion argentina sobre delitos

complejos, diferencia al agente encubierto, al agente revelador y al informante,
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precisando que cada uno cumple una funcion distinta dentro de la investigacion
penal. Esta comparacion resulta util porque evidencia que el agente revelador no
debe confundirse con el informante simple ni con el colaborador eficaz, aunque

todas estas figuras compartan la finalidad de aportar informacion a la investigacion.

En ese sentido, la naturaleza juridica del agente revelador debe ser entendida como
la de una técnica especial de investigacion, no como un proceso especial autdbnomo;
no obstante, su cercania funcional con la colaboracion eficaz genera problemas de
delimitacion, pues ambos sujetos pueden aportar informacion desde el interior de

una organizacion criminal.

2.2.4. Agente revelador, informante, agente encubierto y colaborador eficaz

La delimitacion del agente revelador exige diferenciarlo de figuras afines, asi en
cuanto al agente encubierto es aquel que se introduce en una organizacion criminal
ocultando su verdadera identidad, con autorizacion fiscal y bajo reglas de control;
por otro lado, el informante o confidente proporciona datos relevantes para orientar
la investigacion, pero no necesariamente actua dentro de un régimen formalizado

ni desde una posicion funcional dentro de la organizacion.

Por su parte el agente revelador, se caracteriza porque revela informaciéon o
evidencias desde su condicion de integrante o miembro de una banda u organizacion
criminallo que lo distingue del agente encubierto, cuyo vinculo con la organizacion
suele ser simulado, y del informante, cuya participacion puede limitarse a aportar

datos sin intervencidn operativa permanente.
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Neyra (2010) sostiene que las actuaciones de investigacion dentro del proceso penal
deben estar orientadas a obtener informacion util, pero siempre respetando los
principios que estructuran el modelo acusatorio, por lo que desde esa perspectiva,
toda técnica especial debe ser compatible con la direccion fiscal de la investigacion,
la legalidad de los actos de investigacion y el control posterior de la informacidn

obtenida.

Ahora bien , la diferencia mas sensible se presenta frente al colaborador eficaz, en
ese sentido debemos tomar en cuenta lo que sostiene Sanchez (2004) respecto a que
la colaboracion eficaz es un procedimiento especial creado para enfrentar la
criminalidad organizada a través del aporte de informacién por parte de personas
vinculadas al delito y que se rige por los principios de eficacia, oportunidad,
proporcionalidad, comprobacién, formalidad, control judicial y revocabilidad.
Lopez (2018) también explica que la colaboracion eficaz es un proceso especial
auténomo, distinto del proceso ordinario, mediante el cual una persona imputada o
condenada puede obtener beneficios a cambio de informacién oportuna y eficaz
para conocer la organizacion delictiva, detener a sus autores o recuperar bienes

ilicitos.

Asi, mientras el agente revelador funciona como técnica de obtencion de
informacion, el colaborador eficaz ingresa a un procedimiento premial con reglas
propias de corroboracion, acuerdo, aprobacion judicial y eventual revocatoria,
siendo esta diferencia fundamental para evitar que el agente revelador se convierta,

en la practica, en una colaboracién eficaz informal.
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2.2.5. Limites de actuacion del agente revelador

El uso del agente revelador debe estar sometido a limites estrictos, en ese sentido,
el primero es el principio de legalidad, seglin el cual toda intervencion estatal que
pueda afectar derechos fundamentales debe encontrarse prevista en la ley y

realizarse conforme a los presupuestos normativos establecidos.

El segundo limite es la proporcionalidad, siendo que San Martin (2015) sostiene
que el proceso penal debe asegurar la eficacia de la persecucion penal sin sacrificar
injustificadamente las garantias del imputado, por ello, este planteamiento es
trasladable al agente revelador, pues su uso solo resulta legitimo cuando sea
necesario frente a investigaciones complejas y no existan medios menos lesivos

para obtener la informacion.

El tercer limite es la prohibicion de provocacion delictiva, pues la técnica no puede
servir para inducir la comision de delitos que no se habrian producido sin la
intervencion estatal. En ese orden de ideas, en relacion con el agente encubierto, se
ha sefialado que su exencion de responsabilidad solo alcanza actos indispensables,
proporcionales y que no constituyan provocacion delictiva, y en ese mismo camino
debe proyectarse sobre el agente revelador cuando su actuacion pueda influir en el

desarrollo de hechos delictivos.

El cuarto limite es la trazabilidad de la informacién, ya que la evidencia aportada
por el agente revelador debe estar debidamente registrada, documentada y sometida
a verificacion. Talavera (2017) sostiene que la prueba penal exige estandares de

fiabilidad, legalidad y valoracion racional, por ello, la informacioén procedente de
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un sujeto vinculado a una organizacion criminal no puede ser aceptada

automaticamente, sino que debe ser contrastada con elementos objetivos.

Finalmente, debe considerarse el riesgo de instrumentalizacion del agente
revelador, pues si el sujeto pertenece a una organizacion criminal, puede tener
motivaciones personales, venganzas internas, intereses econdmicos, expectativas

de impunidad o conflictos con otros integrantes.

2.2.6. Colaboracion eficaz y derecho penal premial

La colaboracion eficaz es una expresion del derecho penal premial ysu finalidad
consiste en otorgar determinados beneficios a quien proporciona informacion util,
eficaz y corroborada para el esclarecimiento de delitos graves o la desarticulacion

de organizaciones criminales.

Sanchez Garcia (2005) define el derecho penal premial como un conjunto de
normas de atenuacion o remision de la pena orientadas a fomentar el desistimiento,
arrepentimiento o abandono de actividades delictivas, asi como la colaboracion con
las autoridades para descubrir delitos cometidos o desmantelar organizaciones

criminales.

San Martin (2015) sostiene que el derecho premial descansa en la figura del
arrepentido, quien reconoce su participacion y proporciona informacion eficaz para
reducir los efectos del delito o impedir su continuidad, planteamiento que permite
comprender que la colaboracion eficaz no se reduce a una simple delacion, sino que

supone una conducta posterior orientada a cooperar con la justicia.
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Pena Cabrera (2015) también ha sefialado que la colaboracion eficaz responde a una
logica de utilidad politico - criminal, pero debe respetar parametros de
proporcionalidad entre el beneficio concedido y la calidad de la informacion

proporcionada, por ello, no cualquier informacion justifica un premio penal.

Valverde y Suca (2019) al analizar la colaboracion eficaz y los programas de
clemencia, sostienen que estos mecanismos requieren reglas claras, incentivos
adecuados, proteccion de identidad y predictibilidad en su aplicacion, siendo que
esta posicion resulta importante porque la falta de regulacion clara puede generar

arbitrariedad o uso estratégico indebido de la informacion.

2.2.7. Presupuestos de la colaboracion eficaz

La colaboracion eficaz exige presupuestos que la diferencian de otras formas de
cooperacion con la justicia, asi en primer lugar tiene que ser voluntario, es decir, el
colaborador debe decidir someterse al proceso especial de manera libre y expresa,
al respecto Lopez (2018) sefiala que la colaboracion eficaz se basa en la
manifestacion voluntaria y espontdnea del colaborador, quien acepta sujetarse a

reglas especiales para acceder a beneficios.

El segundo presupuesto es la utilidad de la informacion, pues la misma debe
contribuir al esclarecimiento de hechos, identificacion de autores o participes,
recuperacion de bienes, prevencion de delitos o desarticulacion de organizaciones
criminales. En tal sentido, Sdnchez (2004) destaca que la colaboracion eficaz debe
servir para alcanzar fines concretos en la lucha contra el crimen organizado, no para

otorgar beneficios sin impacto real en la investigacion.



38

En tercer lugar, la informacion debe ser corroborable, pues como refiere Robles
(2021) la fase de corroboracion debe construirse dogmaticamente desde criterios
epistemologicos, pues no basta con recibir informacion del aspirante a colaborador,
pues es necesario verificar su fiabilidad antes de presentar el acuerdo y someterlo a

homologacion judicial.

Como cuarto presupuesto se tiene a la proporcionalidad, pues como refiere Pefia
Cabrera (2015) la colaboracién eficaz no puede convertirse en un mecanismo
indiscriminado de reduccion de pena, pues ello afectaria la igualdad y la legitimidad
del sistema penal, por tanto, el beneficio debe guardar relacién con la calidad,

relevancia y eficacia de la informacion proporcionada.

Finalmente, La colaboracion eficaz requiere aprobacion jurisdiccional, lo que
permite verificar la legalidad del acuerdo, la razonabilidad del beneficio y la
suficiencia de los elementos de corroboracion. En esta linea, San Martin (2015)
sostiene que el control judicial constituye una garantia frente a posibles excesos en

la negociacion penal.

2.2.8. La corroboracion como garantia de fiabilidad

La corroboracién cumple una funcién central dentro del proceso especial de
colaboracion eficaz, pues finalidad es verificar que la informacioén proporcionada
por el colaborador no sea falsa, interesada, manipulada o insuficiente, ello se
justifica porque el colaborador no es un testigo neutral, sino una persona que busca

obtener un beneficio juridico.
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Robles (2021) sostiene que la corroboracion debe dejar de ser entendida como una
actividad meramente operativa y pasar a ser analizada desde una perspectiva
dogmatica y epistemoldgica, lo cual resulta importante porque la valoracion de la
informacion del colaborador exige criterios racionales, no simples actos formales

de confirmacion.

Sumaran (2019) estudi6 la valoracion de las declaraciones de aspirantes a
colaborador eficaz en resoluciones judiciales de prision preventiva y su incidencia
en la presuncion de inocencia, siendo que su aporte ha permitido advertir que el uso
de informacion no corroborada o débilmente corroborada puede afectar gravemente
derechos fundamentales, especialmente cuando sirve para justificar medidas

coercitivas personales.

En consecuencia, si el colaborador eficaz requiere corroboracion por ser una fuente
interesada, el agente revelador también debe estar sometido a estandares de
verificacion, pues no seria razonable exigir control riguroso al colaborador eficaz y
al mismo tiempo, aceptar sin mayor evaluacion la informacion proporcionada por
un agente revelador que también puede tener intereses personales o expectativas de

beneficio.

2.2.9. Relacion funcional entre agente revelador y colaborador eficaz

El agente revelador y el colaborador eficaz no tienen la misma naturaleza juridica,
pero presentan una evidente relacion funcional, ya que ambos aportan informacion

desde una posicion interna o cercana a la organizacioén criminal; no obstante, la
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diferencia radica en que el primero actiia como técnica especial de investigacion,

mientras que el segundo se incorpora a un proceso especial premial.

Momblanc (2022) sostiene que la figura del colaborador eficaz se ha convertido en
un componente relevante dentro de las estrategias contemporaneas de lucha contra
el crimen organizado, pero su utilizacion debe equilibrarse con las garantias del
proceso penal, lo que permite comprender que las figuras de cooperacion no pueden

operar al margen de controles normativos.

Valverde y Suca (2019) advierten que los mecanismos basados en incentivos
requieren predictibilidad y reglas claras para evitar decisiones arbitrarias,
afirmacion que resulta aplicable al agente revelador, pues la falta de regulacion
especifica sobre sus consecuencias juridicas puede generar una zona de

incertidumbre entre técnica de investigacion, delacion y colaboracion eficaz.

Por ello, la presente investigacion parte de la premisa que el agente revelador no
debe ser absorbido automaticamente por la colaboracion eficaz, pero si debe
articularse con sus estandares minimos cuando su actuacion produzca efectos

penales favorables para quien proporciona la informacion.

2.2.10. Criterios juridicos para articular ambas figuras

La articulacion entre agente revelador y colaboracion eficaz debe construirse a
partir de criterios juridicos que preserven la naturaleza de cada institucion, los

cuales veremos a continuacion:

2.2.10.1 Delimitacion funcional
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El agente revelador debe conservar su ubicacion dentro de las técnicas especiales
de investigacion, mientras que la colaboracion eficaz debe mantenerse como
proceso especial premial, lo que evitara confundir obtencidén de informacion con

concesion de beneficios.

2.2.10.2. Corroboracion

Tal como sefiala Robles (2021) la informacion procedente de sujetos interesados
debe ser verificada mediante datos externos, objetivos e independientes, por tanto,
este criterio debe aplicarse también al agente revelador cuando su informacion sea
utilizada para sustentar actos de investigacion, medidas coercitivas o decisiones

procesales relevantes.

2.2.10.3. Proporcionalidad

San Martin (2015) refiere que los beneficios penales o procesales deben guardar
relacion con la utilidad real de la informacion aportada, por ello, si el agente
revelador pretende recibir exencion o trato favorable, debe definirse
normativamente si corresponde reconducir su situacion al proceso especial de

colaboracion eficaz o establecer un régimen especifico de control.

2.2.10.4. Control Institucional

Sanchez (2004) resalta que la colaboracion eficaz exige comprobacion, formalidad
y control judicial, y si bien el agente revelador no es colaborador eficaz en sentido

estricto, su actuacidon si requiere control fiscal reforzado, monitoreo policial
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documentado y posibilidad de revision judicial cuando la informacidon obtenida

incida en derechos fundamentales.

2.2.10.5. Trazabilidad de la informacion

Talavera (2017) sostiene que la prueba penal debe ser valorada racionalmente y
conforme a estandares de fiabilidad, por tanto, la informacién del agente revelador
debe documentarse de modo que pueda verificarse su origen, modo de obtencion,

autenticidad y utilidad.

2.2.10.6. Seguridad Juridica

La regulacion debe establecer qué ocurre con el agente revelador luego de
proporcionar informacion, pues si mantiene responsabilidad penal, si puede acceder
a un beneficio, si debe desvincularse de la organizacidon, si puede ingresar
posteriormente al proceso de colaboracion eficaz o si queda sometido a un régimen

especial.

2.3.Bases conceptuales - Operacionalizacion de variables

2.3.1. Bases conceptuales

e Agente revelador: El agente revelador es una técnica especial de
investigacion regulada en el articulo 341 del Codigo Procesal Penal,
incorporada expresamente mediante el Decreto Legislativo N° 1611. se

trata de un ciudadano, servidor o funcionario publico que, como
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integrante o miembro de una banda u organizaciéon criminal,
proporciona informacion o evidencias incriminatorias bajo monitoreo
directo de la autoridad policial y con intervencion del Ministerio
Publico. Su naturaleza juridica no corresponde a la de un colaborador
eficaz ni a la de un testigo ordinario, sino a la de una fuente humana
controlada que permite acceder a informacion interna de una estructura
criminal.

Técnicas especiales de investigacion: Las técnicas especiales de
investigacion son mecanismos procesales excepcionales utilizados para
enfrentar delitos complejos, especialmente aquellos vinculados a
criminalidad organizada, corrupcion, lavado de activos, trafico ilicito
de drogas, extorsion u otras formas delictivas de dificil acreditacion
mediante diligencias ordinarias.

Criminalidad organizada: La criminalidad organizada es una forma
compleja de delincuencia caracterizada por la existencia de una
estructura organizada, estable o permanente, integrada por una
pluralidad de personas que actuan coordinadamente para cometer
delitos graves o generar beneficios ilicitos. Su funcionamiento suele
involucrar distribuciéon de roles, permanencia, capacidad de
intimidacion, ocultamiento de informacion, corrupcion, uso de
violencia y mecanismos de proteccion interna.

Agente encubierto: El agente encubierto es el funcionario policial

autorizado para infiltrarse en una organizaciéon criminal o entorno
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delictivo, ocultando su verdadera identidad con la finalidad de obtener
informacion, identificar integrantes, conocer roles o reunir evidencias.
A diferencia del agente revelador, el agente encubierto ingresa a la
estructura criminal por encargo estatal, mientras que el agente revelador
parte de una posicion previa de cercania, pertenencia o vinculacion con
el grupo investigado.

Informante: El informante es aquella persona que proporciona datos
relevantes a la autoridad para orientar una investigacion penal, siendo
que su participacion puede ser ocasional, reservada y no necesariamente
sometida a una operacion controlada y a diferencia del agente revelador,
el informante no siempre actia desde el interior de una organizacion
criminal ni participa en actos de obtencion directa de evidencias bajo
monitoreo policial.

Colaborador eficaz: El colaborador eficaz es la persona investigada,
procesada o condenada que decide someterse voluntariamente a un
proceso especial con la finalidad de proporcionar informacién ftil,
relevante, oportuna y corroborable para esclarecer delitos, identificar
autores o participes, recuperar activos, prevenir la comision de nuevos
hechos delictivos o desarticular organizaciones criminales.

Derecho penal premial: El derecho penal premial es el conjunto de
normas e instituciones que permiten conceder beneficios penales o
procesales a una persona que colabora eficazmente con la

administracion de justicia, siendo su finalidad incentivar la ruptura de
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pactos de silencio dentro de estructuras criminales, facilitar la obtencion
de informacién relevante y fortalecer la persecucion penal de delitos
graves.

Corroboracion: La corroboracion es el proceso de verificacion
objetiva, externa e independiente de la informacion proporcionada por
un colaborador eficaz o por una fuente humana vinculada a una
investigacion penal. Su finalidad es determinar si los datos aportados
son ciertos, utiles y procesalmente confiables.

Operacionalizacion de variables

Tabla 1: Operacionalizacion de variables

Variables

Variable

independiente:

Tratamiento
juridico de la
figura del
agente
revelador

Definicion Dimensiones Indicadores Técnicas Instrumentos
conceptual
Es el conjunto
de reglas,
criterios
normativos,
doctrinales, Reconocimiento
comparados e como técnica
interpretativos especial de
que permiten investigacion;
determinar la diferencia con Ficha de
naturaleza, Naturaleza agente encubierto,  Analisis analisis
presupuestos,  juridica del agente especial, documental y normativo,
limites, agente agente virtual, entrevista ficha doctrinal y
controles y revelador informante y semiestructurada. guia de
consecuencias testigo; funcion entrevista.
juridicas de la investigativa y no
actuacion del premial; condicion
agente revelador de fuente humana
como técnica controlada.
especial de
investigacion en
el proceso penal
peruano.
Articulo 341 del
Cadigo Procesal Ficha de
. Penal; Decreto analisis
Regulacion Legislati o A .
normativa egislativo _N - Andlisis normatlvo
. | 1611; autorizacién documental. nacional y
naciona fiscal; monitoreo matriz de

policial; ambito de
aplicacion frente a

categorizacion.



. Definicion
Variables conceptual
Variable Es el conjunto

dependiente:  de criterios
Diferenciacion juridicos que

Dimensiones

Tratamiento
enla
legislacion
comparada

Limites de
actuaciony
control
institucional

Consecuencias
juridicas de la
actuacion del
agente
revelador

Naturaleza
juridica de la

Indicadores

bandas u
organizaciones
criminales;
insuficiencias
normativas.

Regulacion
extranjera del
agente revelador o
figuras
equivalentes;
autoridad
competente para
autorizar su
actuacion; control
judicial o fiscal;
limites de
actuacion;
prohibicion de
provocacion
delictiva; régimen
de responsabilidad;
valor probatorio de
la informacion
obtenida.

Legalidad;
necesidad;
proporcionalidad;
excepcionalidad;
trazabilidad;
documentacion de

Técnicas

Anélisis de
legislacion
extranjera.

Anaélisis

la actuacion; cadena documental y

de custodia;
preservacion de
evidencia fisicay
digital; control
fiscal, policial y
judicial cuando
corresponda.

Uso procesal de la
informacion;
exigencia de
corroboracion;
posible exencién de
responsabilidad;
ausencia de
regulacion sobre
beneficios; riesgo
de impunidad;
riesgo de
colaboracion eficaz
informal; exclusion
de informacion
obtenida
irregularmente.
Proceso especial
auténomo; derecho
penal premial;

entrevista

semiestructurada.

Andlisis
documental y
entrevista

semiestructurada.

Anélisis
documental y
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Instrumentos

Ficha de
analisis
comparado de
legislacion
extranjera.

Ficha
normativa, ficha
jurisprudencial,
guia de
entrevista y
matriz de
categorizacion.

Ficha doctrinal,
ficha normativa,
ficha
jurisprudencial
y guia de
entrevista.

Ficha de
analisis
normativo,



Variables

Definicion
conceptual

con el proceso  permiten

especial de
colaboracion
eficaz

distinguir al
agente revelador
del colaborador
eficaz, a fin de
evitar la
confusidn entre
técnica especial
de investigacion
y procedimiento
premial,
garantizando
legalidad,
debido proceso,
derecho de
defensa,
corroboracion y
control judicial.

Dimensiones

colaboracion
eficaz

Presupuestos y
exigencias del
proceso de
colaboracion
eficaz

Criterios de
diferenciacion
funcional

Riesgos de
superposicion
entre ambas
figuras
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Indicadores Técnicas Instrumentos

voluntariedad;
defensa técnica;
informacion (til,
relevante y
corroborable;
negociacion fiscal;
acuerdo de
beneficios;
aprobacion judicial.

entrevista ficha doctrinal y
semiestructurada. guia de
entrevista.

Disociacion o
alejamiento de la
actividad criminal;
utilidad de la
informacion;
oportunidad del
aporte;
corroboracion
externa;
proporcionalidad
del beneficio;
control judicial;
posibilidad de
revocatoria.

Finalidad
investigativa del
agente revelador;
finalidad premial
del colaborador
eficaz; diferencia
entre obtencién de
informacion y
negociacion de
beneficios;
diferencia en
autorizacion,
procedimiento,
control y
consecuencias
juridicas.

Posible
colaboracidn eficaz
informal; promesas

Ficha
normativa, ficha
documental y doctrinal, ficha
entrevista jurisprudencial
semiestructurada. y guia de
entrevista.

Analisis

Matriz de
categorizacion,
ficha de andlisis
comparado y
guia de
entrevista.

Anélisis
documental,
analisis
comparado y
entrevista
semiestructurada.

Ficha
normativa, ficha

. Andlisis S -

no documentadas; jurisprudencial,

C documental y p
beneficios - guia de

. . entrevista :
encubiertos; ; entrevista y

” semiestructurada. .

afectacion del matriz de

derecho de defensa;
falta de

categorizacion.
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conceptual ensiones

Variables

Criterios de
articulacion
normativa y
propuesta
legislativa

2.4.Base Normativa
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Indicadores Técnicas Instrumentos

contradiccioén; uso
de informacioén no
corroborada;
indefinicion del
estatus juridico de
la fuente humana.

Reconduccion
obligatoria a
colaboracion eficaz
cuando exista
expectativa de
beneficio;
prohibicion de
beneficios
informales;
disposicion fiscal
motivada; control
judicial cuando se
afecten derechos
fundamentales;
corroboracién
externa;
trazabilidad;
regulacion de
limites y
consecuencias.

Ficha de
analisis
comparado,
ficha normativa,
matriz de
propuesta
legislativa y
guia de
entrevista.

Analisis
documental,
analisis de
legislacion
comparada y
entrevista
semiestructurada.

2.4.1.Marco normativo internacional

La Convencion de las Naciones Unidas contra la Delincuencia

Organizada Transnacional, conocida como Convenciéon de Palermo,

constituye el principal instrumento internacional aplicable a la

investigacion de organizaciones criminales, ya que reconoce en el

articulo 20 la posibilidad de emplear técnicas especiales de

investigacion, entre ellas las operaciones encubiertas, la vigilancia

electrénica y la entrega vigilada, siempre que su utilizacion resulte



49

compatible con los principios fundamentales del ordenamiento juridico

interno.

Por otro lado, el articulo 26 de la Convencion establece que los Estados
deben adoptar medidas para alentar a las personas que participen o
hayan participado en delitos vinculados con organizaciones criminales
a suministrar informacion util y prestar ayuda efectiva a las autoridades
e incluso posibilita a considerar la mitigacion de la pena o la concesion

de inmunidad de acuerdo con el derecho interno.

2.4.2.Constitucion Politica del Peru

Los numerales 3 y 14 del articulo 139 de la CPP reconocen el debido
proceso y el derecho de defensa, que obligan a que la informacion
obtenida mediante un agente revelador sea incorporada al proceso
respetando su legalidad, autenticidad, trazabilidad y posibilidad de
contradiccion, al menos de manera diferida cuando haya cesado la

necesidad de reserva.

2.4.3.Codigo Procesal Penal y Decreto Legislativo N° 1611

En el articulo 341 se regulan las técnicas especiales de investigacion,
siendo que el Decreto Legislativo N° 1611 modificé dicho articulo e
incorpord expresamente al agente encubierto, agente especial, agente

revelador, agente virtual e informante o confidente.

4.2.5. Decreto Supremo N° 009-2025-IN
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El Decreto Supremo N° 009-2025-IN aprobd el Reglamento del
Decreto Legislativo N° 1611 y constituye actualmente la norma
reglamentaria central sobre el agente revelador, siendo que su articulo
4 lo define como una técnica especial realizada por una persona,
servidor o funcionario publico que, en condicion de integrante o
miembro de una banda u organizacion criminal, proporciona

informacion o evidencias incriminatorias bajo monitoreo policial.

No obstante, el articulo 34 se limita a sefialar que las medidas de
proteccion y los “beneficios” se rigen por las normas correspondientes,
sin precisar qué clase de beneficios pueden concederse al agente
revelador y tampoco contiene una regla expresa de reconduccion
cuando el agente sea investigado, procesado o condenado y pretenda
obtener una reduccion de pena, exencion de responsabilidad por hechos
previos u otro beneficio premial, por tanto no se ha solucionado la

principal insuficiencia normativa que justifica la investigacion.

Ley N° 30077 - Ley contra el Crimen Organizado

La Ley N° 30077 establece el marco juridico especial aplicable a la
investigacion, juzgamiento y sancién de delitos cometidos por
organizaciones criminales; asimismo, su regulaciéon permite la
utilizacion de técnicas especiales de investigacion frente a estructuras
delictivas complejas, pero exige que su aplicacion respete los principios

de necesidad, razonabilidad y proporcionalidad.
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Esta ley resulta relevante porque el articulo 341 del Coédigo Procesal
Penal remite expresamente a los hechos perpetrados por bandas u
organizaciones criminales comprendidos en su ambito, por ello, el
agente revelador no constituye una técnica ordinaria ni de aplicacion
general, sino un instrumento excepcional vinculado con investigaciones
en las que los medios convencionales resultan insuficientes para

acceder a informacion interna, identificar roles o recolectar evidencias.

Régimen normativo de la colaboracion eficaz

El proceso especial de colaboracion eficaz se encuentra regulado en los
articulos 472 al 481-A del Codigo Procesal Penal, en el Decreto
Legislativo N° 1301 y en su Reglamento, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 007-2017-JUS. Posteriormente, la Ley N° 31990 modifico
los articulos 473, 476-A y 481-A, reforzando la defensa técnica, los
plazos, el registro audiovisual de declaraciones y la corroboracion

independiente de la informacion proporcionada.

Cabe precisar que el Decreto Supremo N° 003-2026-JUS adecud el
reglamento a la Ley N° 31990, en la cual se define a la colaboracion
eficaz como un proceso especial autdbnomo, no contradictorio, basado
en el consenso y en la justicia penal negociada; asimismo sefala que el
aspirante puede ser una persona sometida o no a investigacion,

procesada o condenada, pero debe haberse disociado de la actividad
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criminal y proporcionar informacion util, relevante y corroborable con

la expectativa de obtener beneficios premiales.

Por otro lado, el articulo 12 del reglamento establece que, cuando el
aspirante se encuentre procesado, el proceso especial mantiene su
autonomia y que todo beneficio debe ser otorgado dentro de dicho
procedimiento, por tanto se impide que una persona investigada reciba
ventajas penales informales por haber actuado como fuente, informante

o agente revelador.
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III. MARCO METODOLOGICO

La presente investigacion se desarrollo bajo un enfoque cualitativo, debido a que
no tuvo por finalidad medir estadisticamente variables, sino comprender,
interpretar y analizar juridicamente el tratamiento que debe recibir la figura del
agente revelador para diferenciarse del proceso especial de colaboracion eficaz en
el ordenamiento procesal penal peruano. Al respecto, Herndndez-Sampieri y
Mendoza (2018) sostienen que la investigacion cualitativa permite comprender
los fenomenos desde la perspectiva de los sujetos y del contexto en el que se
producen, privilegiando la interpretacion de significados antes que la

cuantificacion de datos.

En ese sentido, el estudio se orient6 al analisis de normas nacionales, legislacion
comparada, doctrina especializada y opiniones de operadores juridicos, con la
finalidad de construir una propuesta juridica compatible con los principios de
legalidad, debido proceso, proporcionalidad, seguridad juridica, eficacia

investigativa y control jurisdiccional..

El tipo de investigacion sera basica, la cual segin Naupas et. al. (2018) tiene como
finalidad ampliar el conocimiento cientifico sobre un fendmeno, problema o
institucion, proporcionando  fundamentos conceptuales para  futuras
investigaciones o aplicaciones practicas, este caso se buscO ampliar el
conocimiento juridico sobre una institucion procesal penal de reciente
incorporacion normativa, como es el agente revelador, regulado en el articulo 341

del Codigo Procesal Penal a partir del Decreto Legislativo N° 1611. Si bien la
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investigacion no se orientd a resolver un caso concreto, si permitié identificar
vacios, tensiones normativas y problemas de aplicacion practica, especialmente

frente al proceso especial de colaboracion eficaz.

Sobre este punto, Courtis (2006) explica que la investigacion juridica no solo
puede cumplir una funciéon descriptiva o interpretativa, sino también critica y
propositiva, especialmente cuando identifica vacios, tensiones o deficiencias del

ordenamiento juridico.

El nivel de investigacion sera descriptivo — explicativo, siendo que Hernandez -
Sampieri y Mendoza (2018) sefialan que los estudios descriptivos buscan
especificar propiedades, caracteristicas y perfiles relevantes del fendémeno
analizado; por otro lado, Segin Bernal (2010), los estudios explicativos permiten
identificar relaciones, causas o fundamentos que explican la configuracion de un

determinado problema.

El nivel de investigacion fue descriptivo porque permitio identificar y caracterizar
la regulacion nacional del agente revelador, su naturaleza juridica, presupuestos,
limites y diferencias con figuras afines como el agente encubierto, el informante
y el colaborador eficaz. Asimismo, fue explicativo porque buscod determinar las
razones juridicas por las cuales resulta necesario diferenciar al agente revelador
del proceso especial de colaboracion eficaz, especialmente cuando ambas figuras
pueden operar sobre informacién proveniente del interior o cercania de una banda

u organizacion criminal.
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El disefio de investigacion sera no experimental, pues, como refieren Hernandez-
Sampieri y Mendoza (2018) en los disefios no experimentales el investigador
observa y analiza los fendémenos sin alterar deliberadamente sus condiciones; asi,
en el presente caso, se estudiard la regulacion vigente del agente revelador, el
proceso especial de colaboracion eficaz, la doctrina aplicable y la opinion de
operadores juridicos especializados, sin modificar ni controlar artificialmente

dichas variables.

3.1. Diseiio de contrastacion de hipodtesis

La hipotesis de la investigaciéon fue contrastada mediante un procedimiento
cualitativo, hermenéutico, comparado y argumentativo, debido a que el estudio no
tuvo naturaleza estadistica ni buscd comprobar relaciones numéricas entre
variables. La hipdtesis sostuvo que el tratamiento juridico que debe ostentar la
figura del agente revelador para diferenciarse del proceso especial de colaboracion
eficaz debe estructurarse sobre una delimitacion funcional clara entre técnica
especial de investigacion y procedimiento premial, pues ambas instituciones
pueden operar sobre informacion proveniente del interior o cercania de una
organizacion criminal, pero responden a finalidades y regimenes juridicos distintos.
La contrastacion se realizd a partir de cuatro niveles de anélisis. En primer lugar, se
examind la legislacion nacional, especialmente el articulo 341 del Cédigo Procesal
Penal, el Decreto Legislativo N° 1611 y las normas que regulan el proceso especial
de colaboracién eficaz, con la finalidad de determinar si la regulacion vigente

establece criterios suficientes de diferenciacion. En segundo lugar, se desarrollo el
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analisis de legislacion comparada, a fin de identificar como otros ordenamientos
juridicos regulan al agente revelador o figuras equivalentes dentro de las técnicas
especiales de investigacion. En tercer lugar, se analizaron las opiniones de
operadores  juridicos  especializados, recogidas mediante  entrevistas
semiestructuradas. Finalmente, se realizO una triangulacion juridica entre
legislacion nacional, legislacion comparada, doctrina y entrevistas.

La contrastacion de la hipotesis se efectud a partir de las siguientes categorias:
naturaleza juridica del agente revelador, finalidad de la intervencién, autoridad
competente para autorizar su actuacion, limites materiales y temporales, control
fiscal y judicial, prohibicion de provocacion delictiva, valor probatorio de la
informacion obtenida, situacion juridica del agente revelador, posibilidad de
beneficios y diferenciacion frente al colaborador eficaz.

En consecuencia, la hipdtesis se considerd confirmada si del andalisis normativo,
comparado y empirico se verificaba que el agente revelador requiere un tratamiento
juridico auténomo como técnica especial de investigacion, distinto del proceso
especial de colaboracion eficaz, y que toda expectativa de beneficio penal, procesal

o penitenciario debe reconducirse al procedimiento premial previsto por ley.

3.2. Poblacion y muestra

En la presente investigacion no se establecid una poblacion en sentido
estadistico, debido a que el estudio no tuvo enfoque cuantitativo ni pretendid

generalizar resultados a partir de una muestra representativa. Al tratarse de una
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investigacion juridica cualitativa, dogmatica, comparada y propositiva, se
trabajé con unidades de andlisis normativo, documental y empirico

seleccionadas por su pertinencia con el problema de investigacion.

En ese sentido, no se delimitd una poblacion cuantificable, sino que se empled
un muestreo no probabilistico e intencional, mediante el cual se seleccionaron
operadores juridicos especializados en Derecho Penal, Derecho Procesal Penal,
criminalidad organizada, colaboracion eficaz y técnicas especiales de

investigacion.

La muestra empirica estuvo conformada por diez operadores juridicos,
integrados por cinco fiscales especializados en criminalidad organizada, un
juez supraprovincial, tres defensores publicos y una docente universitaria del
area penal, quienes fueron seleccionados por su experiencia profesional,

conocimiento especializado y vinculacion directa con el objeto de estudio.

Asimismo, como unidades de analisis documental se consideraron normas
nacionales vinculadas al agente revelador y a la colaboracion eficaz, asi como
legislacion extranjera sobre agente revelador o figuras funcionalmente
equivalentes, con la finalidad de identificar criterios comparados utiles para la

propuesta legislativa peruana.

3.3. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos.

3.3.1. Técnicas:

a) Analisis de legislacion nacional
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Esta técnica permitié6 examinar la regulacion peruana sobre el agente
revelador, las técnicas especiales de investigacion y el proceso especial
de colaboracion eficaz. El andlisis se centrd principalmente en el articulo
341 del Cdodigo Procesal Penal, el Decreto Legislativo N° 1611 y las
disposiciones procesales vinculadas a la colaboracion eficaz, con la
finalidad de identificar la naturaleza juridica, presupuestos, limites,

controles y vacios normativos de ambas instituciones.

b) Analisis de legislacion comparada

Esta técnica permitio estudiar el tratamiento que otros ordenamientos
juridicos otorgan al agente revelador o a figuras funcionalmente
equivalentes. Su finalidad fue identificar criterios normativos sobre
autorizacion, control, limites de actuacion, prohibicion de provocacion
delictiva, responsabilidad del agente, valor probatorio de la informacion
obtenida y diferenciacion frente a mecanismos premiales o de
cooperacion procesal. Este andlisis resultd esencial para formular una

propuesta legislativa adecuada al ordenamiento procesal penal peruano.

¢) Entrevista semiestructurada

La entrevista semiestructurada permitid6 recoger la percepcion de
operadores juridicos especializados sobre la regulacion, naturaleza,
limites, utilidad, riesgos y diferenciacion del agente revelador frente al
proceso especial de colaboracion eficaz. Esta técnica permitio obtener

informacion cualitativa relevante desde la experiencia practica de
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fiscales, juez, defensores publicos y docente universitaria vinculados al

Derecho Penal y Procesal Penal.

d) Analisis documental doctrinal

Esta técnica permiti6 revisar doctrina nacional y extranjera vinculada a
criminalidad organizada, técnicas especiales de investigacion, agente
revelador, agente encubierto, informante, colaboracion eficaz, derecho
penal premial, corroboracién, legalidad probatoria y garantias

procesales.

3.3.2. Instrumentos:

Los instrumentos que se utilizaran seran los siguientes:

a) Ficha de analisis de legislacion nacional

Permitié sistematizar la normativa peruana aplicable al agente
revelador y al proceso especial de colaboracion eficaz, identificando
norma, institucion regulada, finalidad, presupuestos, autoridad
competente, limites, controles y consecuencias juridicas.

b) Ficha de analisis de legislacion comparada

Permitié organizar la informaciéon obtenida de ordenamientos
extranjeros sobre agente revelador o figuras equivalentes. Esta ficha
consider6 pais, norma aplicable, denominacién de la figura, naturaleza
juridica, autoridad que autoriza, limites de actuacion, control fiscal o

judicial, prohibicion de provocacion delictiva, valor probatorio y
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utilidad para la propuesta legislativa peruana.

¢) Guia de entrevista semiestructurada

Fue aplicada a operadores juridicos especializados, con preguntas
orientadas a los objetivos especificos de la investigacion. La guia
permitié recoger informacion sobre la naturaleza juridica del agente
revelador, suficiencia de su regulacion, diferencias con el colaborador
eficaz, riesgos de superposicion y criterios para una propuesta

normativa.
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IV. RESULTADOS
En el presente capitulo se exponen los resultados obtenidos a partir de tres fuentes
de analisis, primero, el estudio de la legislacion nacional sobre la figura del agente
revelador y su relacion con el proceso especial de colaboracion eficaz; segundo, el
analisis de legislacion comparada sobre el agente revelador o figuras
funcionalmente equivalentes; y tercero, las entrevistas semiestructuradas aplicadas
a operadores juridicos especializados en Derecho Penal, Derecho Procesal Penal,

criminalidad organizada, técnicas especiales de investigacion y colaboracion eficaz.

Resultados obtenidos del analisis de la legislacion nacional sobre la figura del

agente revelador y su relacion con el proceso de colaboracion eficaz

Del analisis de la legislacion nacional se advierte que el agente revelador fue
incorporado expresamente al articulo 341 del Codigo Procesal Penal mediante el
Decreto Legislativo N° 1611, dentro del conjunto de técnicas especiales de
investigacion. La norma ubica al agente revelador junto al agente encubierto, agente
especial, agente virtual e informante o confidente, y prevé que la Policia Nacional
del Perti puede recurrir a estas técnicas cuando los métodos convencionales de
investigacion no resulten satisfactorios, siempre con autorizacion del Ministerio

Publico mediante disposicion fiscal.

El primer resultado relevante es que el ordenamiento procesal penal peruano
reconoce al agente revelador como una técnica especial de investigacion, no como
un proceso especial autdbnomo ni como una modalidad de colaboracion eficaz. Esta

ubicacién normativa es importante porque permite afirmar que su funcion principal
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es investigativa, es decir, obtener informacion o evidencias incriminatorias desde el

interior, cercania o entorno funcional de una banda u organizacion criminal.

El segundo resultado consiste en que la regulacion nacional diferencia formalmente
al agente revelador del colaborador eficaz, pero no desarrolla con suficiente
precision los criterios practicos para evitar su confusion. Mientras el agente
revelador aparece regulado en el articulo 341 del Coédigo Procesal Penal como
técnica especial de investigacion, la colaboracion eficaz se encuentra regulada
como un proceso especial autonomo, basado en consenso, utilidad de la
informacion, corroboracion y beneficios premiales. El Decreto Supremo N° 003-
2026-JUS, publicado el 3 de febrero de 2026, modificé el reglamento de
colaboracion eficaz para adecuarlo a la Ley N° 31990, reforzando su naturaleza de
proceso especial orientado a la obtencion de informacion Util a cambio de beneficios

bajo reglas propias.

El tercer resultado revela que el agente revelador puede proporcionar informacion
desde una posicion interna o proxima a una organizacion criminal, al igual que el
colaborador eficaz; sin embargo, solo este ultimo cuenta con un procedimiento
formal de postulacidon, corroboracion, acuerdo, control judicial y eventual
beneficio; por ello, si el agente revelador actia con expectativa de beneficio penal,
procesal o penitenciario, podria generarse una colaboracion eficaz informal, sin

defensa técnica, sin acuerdo documentado y sin control judicial suficiente.

El cuarto resultado evidencia que la regulacion nacional del agente revelador aun

resulta incompleta respecto de aspectos esenciales como la duracion de la técnica,
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la documentacion de su actuacion, la trazabilidad de la informacion obtenida, la
preservacion de evidencia fisica o digital, la prohibicion de provocacion delictiva,
la responsabilidad del agente cuando excede los limites autorizados y la
reconduccion obligatoria al proceso de colaboracion eficaz cuando exista

expectativa premial.

En consecuencia, el andlisis de la legislacion nacional permite concluir que el
agente revelador debe ser tratado como una técnica especial de investigacion
autébnoma, excepcional y controlada, pero su regulacion requiere ser
complementada para diferenciarlo adecuadamente del proceso especial de

colaboracion eficaz.
Resultados obtenidos del analisis de la legislacion comparada

Para el anélisis comparado se reviso la regulacion de Alemania, Espafia, México,
Argentina, Colombia y Pert; ademads, se identificd el caso de Chile como un

ordenamiento relevante, debido a que regula expresamente la figura del agente

revelador.
Tabla 2
. Figura . . L
Pais Resultado normativo relevante  Aporte para la investigacion
regulada
El Codigo Procesal Penal aleman .

X . . No regula una figura
regula al investigador encubierto en denominada agente revelador
los 88 110a a 110c. Se trata de g ’

. ; - o .. pero ofrece un modelo
. Investigador  funcionarios policiales que actlan A
Alemania relevante  de  autorizacion

encubierto bajo  identidad  modificada o
“leyenda”, con autorizacion del
Ministerio Pablico y, en ciertos
supuestos, con autorizacion judicial.

La Ley de Enjuiciamiento Criminal No contempla expresamente al
regula en el articulo 282 bis al agente agente revelador, pero aporta
encubierto para investigaciones de criterios sobre  resolucion

escrita, temporalidad, control
fiscal/judicial y reserva de
identidad.

Agente

Espana encubierto



México

Argentina

Colombia

Pert

Figura
regulada

Operaciones
encubiertas y
entrega
vigilada

Agente
revelador

Agente
encubierto,
incluso
particular sin
modificar
identidad

Agente
revelador
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Resultado normativo relevante  Aporte para la investigacion

delincuencia organizada, permitiendo fundada, necesidad de Ila
que funcionarios de Policia Judicial medida, control judicial vy
actlen bajo identidad supuesta actuacion  bajo  identidad
mediante resolucién fundada. supuesta.

El Cddigo Nacional de
Procedimientos Penales reconoce la
entrega vigilada y las operaciones
encubiertas como actos de
investigacion que no requieren
autorizacién previa del juez de control,
pero si autorizacion del Procurador o
funcionario delegado.

La Ley N° 27.319 regula
expresamente al agente revelador
dentro de las herramientas de
investigacion de delitos complejos,
junto al agente encubierto, informante,
entrega vigilada y prérroga de
jurisdiccion. La norma prevé reglas
sobre actuacién, proteccion de
identidad y citacion al juicio solo
cuando resulte imprescindible.

La Ley 906 de 2004 regula la
actuacion de agentes encubiertos. Su
articulo 242 permite que funcionarios
de policia judicial e incluso
particulares  acten  bajo  esta
condicion; ademés, puede actuar un
particular sin modificar su identidad
cuando sea de confianza del indiciado
0 imputado o la adquiera para obtener
informacion relevante.

El articulo 341 del Codigo Procesal
Penal, modificado por el Decreto
Legislativo  N° 1611, regula
expresamente al agente revelador
como técnica especial de investigacion
junto al agente encubierto, agente
especial, agente virtual e informante o
confidente.

No regula nominalmente al
agente revelador, pero
contempla operaciones
encubiertas 'y reglas de
autorizacién administrativa, lo
que resulta Util para comparar
niveles de control.

Es uno de los modelos
comparados mas relevantes,
porque diferencia al agente
revelador del agente
encubierto y lo ubica dentro de
las técnicas especiales de
investigacion.

Aunque no usa la
denominacion “agente
revelador”, la figura del
particular que actia sin
modificar identidad se
aproxima funcionalmente al
agente revelador peruano,
porque opera desde la cercania
o confianza con el investigado.

El modelo peruano reconoce
formalmente la figura, pero
requiere  precisar  limites,
consecuencias juridicas,
control, trazabilidad y
diferenciacion frente a Ila
colaboracion eficaz.
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Pais Figura Resultado normativo relevante  Aporte para la investigacion
regulada

La Ley N° 20.000 regula Es un antecedente comparado

expresamente al agente revelador. El especialmente Util, porque

articulo 25 permite al Ministerio regula expresamente al agente

Chile Agente PL’JpIi_co autorizar a funcionarios revelador, lo _diferencia del

revelador policiales para actuar como agentes agente encubierto y del

encubiertos o reveladores, e incluso informante, y permite extraer
permite que determinados informantes criterios sobre autorizacién
actlien en alguna de esas calidades.  fiscal y limites de actuacion.

Interpretacion del analisis comparado

Del andlisis comparado se obtiene como primer resultado que no todos los
ordenamientos utilizan la denominacion “agente revelador”; Alemania, Espafia y
México regulan principalmente figuras de actuacion u operaciones encubiertas,
pero no reconocen de manera expresa una figura autonoma con ese nombre; sin
embargo, estos sistemas si ofrecen criterios relevantes sobre necesidad,

autorizacion, reserva, temporalidad, control y proteccion de identidad.

El segundo resultado muestra que Argentina, Pert y Chile si regulan expresamente
la figura del agente revelador. En estos ordenamientos, el agente revelador aparece
como una herramienta de investigacion diferenciada del agente encubierto, aunque
ambas figuras pertenecen al género de las técnicas especiales de investigacion; este
punto es relevante porque confirma que el agente revelador no debe ser absorbido

por la colaboracion eficaz ni tratado como simple informante.

El tercer resultado se obtiene del caso colombiano, que resulta particularmente

interesante, aunque Colombia no emplea la denominacidon “agente revelador”, su
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regulacion permite que un particular actie como agente encubierto sin modificar su
identidad cuando sea de confianza del indiciado o imputado, o cuando adquiera esa
confianza para obtener informacion relevante. Esta figura se aproxima
funcionalmente al agente revelador peruano, porque la obtencion de informacion
no depende necesariamente de una identidad falsa, sino de una posicidn de cercania,

confianza o acceso al entorno investigado.

El cuarto resultado indica que los modelos comparados mas ttiles para el Pera son
Argentina y Chile, porque ambos reconocen expresamente al agente revelador; no
obstante, Alemania y Espafia también aportan criterios garantistas relevantes,
especialmente en materia de autorizacion escrita, control institucional, reserva de

identidad y limites frente a la afectacion de derechos fundamentales.

Por tanto, el andlisis comparado permite sostener que el Perti debe mantener al
agente revelador como técnica especial de investigacion, pero su regulacion debe
ser completada con reglas claras sobre autorizacion fiscal motivada, control judicial
cuando corresponda, trazabilidad, corroboracion externa, prohibiciéon de
provocacion delictiva y reconduccion a colaboracion eficaz cuando exista

expectativa de beneficio.

4.3. Resultados obtenidos de las entrevistas realizadas a operadores juridicos

En el presente acapite se presentan los resultados obtenidos mediante entrevistas
semiestructuradas aplicadas a operadores juridicos especializados en materia penal.

La muestra fue no probabilistica e intencional, conformada por diez operadores
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juridicos, entre fiscales especializados en criminalidad organizada, un juez

supraprovincial, defensores publicos y una docente universitaria del area penal:

PREGUNTA 1: Desde su experiencia profesional, ;como debe entenderse la

naturaleza juridica del agente revelador regulado en el articulo 341 del Cddigo

Procesal Penal?

Tabla 3: pregunta 1

ENTREVISTADO

RESPUESTA

Diana Leonor Alas Rojas
Fiscal Adjunta Crimen
Organizado — La Libertad

Sitsella Mariuska Goccer
Lozada
Fiscal Adjunta Crimen
Organizado — La Libertad

Jorge Rafael Mauricio
Melendez
Fiscal Adjunto Crimen
Organizado — La Libertad

El agente revelador debe entenderse como una
técnica especial de investigacion de caracter
reservado, instrumental y excepcional, no es un
sujeto procesal autdbnomo ni un colaborador eficaz en
sentido estricto, sino una fuente humana controlada
que, por estar dentro o cerca de una banda u
organizacion criminal, permite obtener informacion
o evidencias bajo monitoreo policial y conduccion
fiscal. Su naturaleza es operativa, pero sus efectos
son procesales, porque puede generar actos de
investigacion incorporables al proceso siempre que
se respeten legalidad, proporcionalidad y control de
derechos fundamentales.

El agente revelador es una técnica especial de
investigacion orientada a convertir informacion
interna de una estructura criminal en elementos
verificables, su naturaleza no es testimonial en
origen, ni premial por si misma, mas bien es un
mecanismo de obtencion de informacién o indicios,
por tanto no se trata de una accién espontanea e
informal, incluso en delitos econdmicos complejos
resulta util para identificar flujos del dinero,
funciones y actos preparatorios dificiles de
identificar mediante las técnicas clasicas.

Es una herramienta excepcional que implica
infiltrarse en estructuras criminales, por lo que su
naturaleza juridica es de técnica especial de
investigacion y no de un medio de prueba acabado,
por ello en la practica, permite conocer situaciones
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ENTREVISTADO

RESPUESTA

Alex Edson Santa Cruz
Morales

Fiscal Provincial Crimen

Organizado — La Libertad

Andrea Lavado Pérez
Fiscal Provincial Crimen
Organizado — La Libertad

Edson del Carmen
Saucedo Ramos
Juez Supraprovincial de
Trujillo por la JNJ

Guillermo Antonio
Gonzales Campos
Defensor publico — La
Libertad

que no se evidencian con una denuncia comun, pero,
su actuacion debe estar subordinada a la direccion
fiscal y al monitoreo policial, evitando que se
convierta en un provocador del delito o en un actor
sin control institucional.

La naturaleza juridica del agente revelador es la de
una técnica especial de investigacion con el aspecto
particular que la informaciéon proviene de alguien
que no necesariamente ingresa de forma infiltrada a
la organizacion, sino que ostenta u ostentaba alguna
funcion dentro de ella, e incluso hoy en dia se
vinculd con evidencia digital, tales como chats,
capturas, transferencias, coordinaciones via remota,
etc.

El agente revelador debe ser comprendido como una
técnica especial de investigacion por tanto debe
respetarse el principio de legalidad, por ello es una
figura que permite aprovechar informacion
proveniente de quien estd dentro o cerca de la
organizacion criminal, siempre bajo control
institucional.

El agente revelador es una técnica especial de
investigacion que debe someterse a la legalidad,
necesidad, proporcionalidad y control, pero su
naturaleza no es la de un colaborador ni la de un
testigo ordinario, sino la de una fuente humana
utilizada para obtener informacién o evidencias; no
obstante, su actuacion puede incidir en derechos
fundamentales, por tanto, cuando exista afectacion
relevante, debe intervenir el juez de investigacion
preparatoria.

El agente revelador como una técnica especial de
investigacion debe ser interpretada restrictivamente,
pues su naturaleza es altamente sensible porque
opera desde la cercania o interior de una
organizacion, lo cual puede generar riesgos de
manipulacién, induccion o fabricacion de evidencia.



69

ENTREVISTADO RESPUESTA

El agente revelador debe ser entendido como una
técnica investigativa de uso excepcional, por lo tanto
Paulo César Rocha Rojas desde mi posicion como abogado la idea es evitar que
Defensor publico — La su actuacion se convierta en una forma de vigilancia
Libertad sin limites, para lo cual debe existir autorizacion,
objeto definido y posibilidad de cuestionar la

legalidad del procedimiento.

Respecto al agente revelador, su actuacion puede
originar allanamientos, detenciones o imputaciones
Geraldine del Carmen  graves; por tanto, no basta decir que estd

Campos Gonzales monitoreado por la policia, pues debe existir
Docente universitaria area  direccion fiscal real, limites claros y control judicial
penal cuando se afecten derechos, de lo contrario puede

transformarse en un mecanismo de obtencion de
prueba sin garantias.

La naturaleza juridica del agente revelador debe
ubicarse dentro de las técnicas especiales de
investigacion, pero no es un colaborador, ni un mero

Evita Aguil . i .
vita Agu ,ar Yasquez testigo o un informante comun, por tanto se trata de
Defensor publico — La .
Libertad una fuente humana controlada cuya actuacion puede

tener impacto probatorio indirecto; pero desde la
defensa el principal problema es evitar que la reserva
se convierta en ausencia de control.

Fuente: Elaboracion propia a partir de entrevistas a operadores juridicos (2026).

Interpretacion:

De las respuestas de los entrevistados se advierte una coincidencia mayoritaria en
reconocer que el agente revelador posee naturaleza juridica de técnica especial de
investigacion, de caracter reservado, excepcional e instrumental, al respecto, los
fiscales consideran que esta figura permite acceder a informacion interna o cercana
a estructuras criminales, siempre bajo direccion fiscal y monitoreo policial;
mientras que el juez enfatiza la necesidad de que su utilizacion respete los principios

de legalidad, necesidad, proporcionalidad y control jurisdiccional cuando se afecten



70

derechos fundamentales, de otro lado, los abogados defensores resaltan que la

figura debe interpretarse de manera restrictiva, debido al riesgo de manipulacion,

induccidn o utilizacidon de fuentes humanas sin garantias suficientes.

Por tanto, los resultados permiten verificar que el agente revelador no debe ser

confundido con un colaborador eficaz, un testigo o un informante, pues su finalidad

principal es facilitar la obtencion de informacion o evidencias dentro de una

investigacion penal compleja.

PREGUNTA 2: ;Considera que la actual regulacion del agente revelador en el

Codigo Procesal Penal resulta suficiente para orientar su aplicacion practica en

investigaciones de criminalidad organizada?

Tabla 4: pregunta 2

ENTREVISTADO

RESPUESTA

Diana Leonor Alas Rojas
Fiscal Adjunta Crimen
Organizado — La Libertad

Sitsella Mariuska Goccer
Lozada
Fiscal Adjunta Crimen
Organizado — La Libertad

La regulacion actual brinda una base minima,
porque identifica la figura y la ubica dentro de
las técnicas especiales de investigacion; no
obstante, falta mejorar la redaccion sobre el
registro reservado, coordinacion con la Policia y
supuestos de control judicial, siendo que en
contextos de crimen organizado, la prueba suele
obtenerse en escenarios de alto riesgo, una
regulacion imprecisa puede acarrear nulidades,
cuestionamientos de defensa o confusion con la
colaboracion eficaz.

La regulacion resulta insuficiente para orientar
casos complejos, pues el problema no radica
solo en la norma, sino en la ausencia de pautas
uniformes sobre como seleccionar, controlar y
documentar al agente revelador, por ello se
necesita regulacion complementaria que precise
estandares de registro, conservacion de



71

ENTREVISTADO

RESPUESTA

Jorge Rafael Mauricio
Melendez
Fiscal Adjunto Crimen
Organizado — La Libertad

Alex Edson Santa Cruz
Morales

Fiscal Provincial Crimen

Organizado — La Libertad

Andrea Lavado Pérez
Fiscal Provincial Crimen
Organizado — La Libertad

Edson del Carmen Saucedo
Ramos
Juez Supraprovincial de
Trujillo por la JNJ

evidencia digital, limites del contacto y
responsabilidad de los operadores.

La regulacion actual ayuda no resuelve todos los
problemas practicos que puede generar la
modificacion legislativa, por ejemplo, en
investigaciones de extorsion, drogas o bandas
violentas, la rapidez operativa exige claridad
sobre quién autoriza, como se registra, qué actos
puede realizar el agente, durante cuanto tiempo
y con qué mecanismos de seguridad, por eso la
norma deberia ser complementada con
lineamientos especificos.

Considero que la regulacién es muy genérica,
pues no es suficiente para encaminar
investigaciones con evidencia digital o
estructuras criminales que operan mediante
aplicaciones, redes sociales o cuentas falsas, es
decir necesita pautas, y asi la utilidad del agente
revelador puede debilitarse al momento de
judicializar el caso.

La norma actual requiere de desarrollo
operativo, pues, los principales problemas
aparecen cuando la disposicion fiscal es
genérica, siendo que en criminalidad organizada,
la defensa suele cuestionar legalidad,
proporcionalidad 'y posible provocacion
delictiva, entonces, la regulacion debe ser
complementada con estandares de motivacion,
control y registro.

La regulacion ofrece una base normativa pero se
debe orientar adecuadamente la practica se
requieren criterios claros sobre autorizacion,
duracion, limites, documentacién y control
judicial, entonces no se puede validar actos
intrusivos  sustentados en  disposiciones
genéricas, asi en el ambito del crimen
organizado, la reserva es necesaria, pero no
puede ser sindnimo de secretismo absoluto.



72

ENTREVISTADO

RESPUESTA

Guillermo Antonio Gonzales
Campos
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Defensor publico — La Libertad

Geraldine del Carmen
Campos Gonzales
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Evita Aguilar Vasquez
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No considero suficiente la regulacion actual
porque deja vacios importantes sobre el modo de
control, documentacion y contradiccion
posterior, ahora bien, en investigaciones de
criminalidad organizada, la reserva puede
terminar afectando el derecho de defensa si se
oculta demasiado tiempo el origen de la
informacion. Asimismo, se requieren reglas
claras para impedir agentes provocadores,
promesas informales o actuaciones fuera del
objeto autorizado.

La regulacion no es suficiente, pues en términos
practicos faltan reglas sobre como se conserva la
informacion, cuando se informa a la defensa,
como se controla la actuacion policial y qué
ocurre si el agente se excede; incluso falta
claridad sobre la responsabilidad del agente si
participa en hechos delictivos durante la
operacion.

En la practica, la defensa necesita saber si el
agente fue autorizado antes de actuar, qué podia
hacer, qué no podia hacer, si recibid
instrucciones y si indujo conductas delictivas,
pues, sin esa informacion, se dificulta ejercer
tutela de derechos o solicitar exclusion
probatoria.

En un sistema acusatorio, las técnicas especiales
deben ser compatibles con contradiccion,
defensa y control judicial y si la norma no
precisa esos aspectos, se deja demasiado margen
a la discrecionalidad policial y fiscal, lo que
puede afectar la calidad constitucional de la
prueba.

Fuente: Elaboracion propia a partir de entrevistas a operadores juridicos (2026).

Interpretacion:

De las respuestas brindadas se aprecia una posiciéon ampliamente coincidente en

sefialar que la regulacion actual del agente revelador en el Codigo Procesal Penal
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resulta importante como punto de partida, pero insuficiente para orientar
adecuadamente su aplicacion practica en investigaciones de criminalidad
organizada. Para los entrevistados el articulo 341 del Codigo Procesal Penal permite
identificar normativamente la figura; sin embargo, advierten que la norma no ha
precisado los presupuestos, limites, formas de autorizacidon, mecanismos de

documentacion, entre otros ambitos relevantes.

Por tanto se evidencia que, si bien la regulacion vigente reconoce la figura del
agente revelador, se requiere un desarrollo normativo o protocolar complementario
que establezca estandares claros de motivacion, control, registro y utilizacion
procesal de la informacidn obtenida.

PREGUNTA 3: ;Qué diferencias juridicas relevantes identifica entre el agente

revelador, el agente encubierto, el informante y el colaborador eficaz?

Tabla 5: pregunta 3

ENTREVISTADO RESPUESTA

El agente encubierto suele ser un policia
especialmente autorizado para infiltrarse y el
agente revelador, , puede ser un ciudadano o
funcionario que integra o conoce desde dentro la
actividad criminal y revela informacion bajo
monitoreo, el informante proporciona datos, pero
no necesariamente participa en actos operativos
controlados y el colaborador eficaz es un
investigado o procesado que se somete a un proceso
especial, aporta informacion corroborable y busca
un beneficio premial, por lo que diferencia central
esta en la finalidad, es decir la técnica investigativa
y de otro lado un mecanismo premial de justicia
negociada.

Diana Leonor Alas Rojas
Fiscal Adjunta Crimen
Organizado — La Libertad

Sitsella Mariuska Goccer El agente encubierto ingresa o aparenta ingresar a
Lozada la estructura por encargo estatal, normalmente de Is
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Fiscal Adjunta Crimen
Organizado — La Libertad

Jorge Rafael Mauricio
Melendez
Fiscal Adjunto Crimen
Organizado — La Libertad

Alex Edson Santa Cruz
Morales

Fiscal Provincial Crimen

Organizado — La Libertad

Andrea Lavado Pérez
Fiscal Provincial Crimen
Organizado — La Libertad

PNP, el agente revelador parte de una posicion
previa de cercania o pertenencia y revela
informacion, el informante entrega datos sin mayor
involucramiento procesal ni necesariamente control
operativo y el colaborador eficaz se somete a un
procedimiento especial, con defensa y beneficio
condicionado, y se diferencian en que el agente
revelador produce informacion para investigar y el
colaborador eficaz negocia juridicamente su aporte
bajo reglas premiales.

El agente encubierto se infiltra desde el Estado,
generalmente mediante personal policial, el agente
revelador ya tiene una posicion interna o cercana y
desde ahi revela informacion, el informante puede
ser una fuente ocasional que entrega datos sin
asumir un rol operativo, el colaborador eficaz es
parte de un procedimiento formal con expectativa
de beneficio, pero el agente revelador ayuda a
descubrir y el colaborador eficaz ayuda a esclarecer
a cambio de un beneficio legalmente controlado.

El agente encubierto responde a una estrategia de
infiltracion planificada, normalmente ejecutada por
personal policial, por su parte el agente revelador
revela desde su posicion previa dentro o cerca del
grupo, de otro lado el informante entrega datos,
pero no necesariamente realiza actos controlados ni
produce evidencia directa y finalmente el
colaborador eficaz interviene en un proceso
especial y su informacion estd asociada a un
beneficio.

El agente encubierto actia desde la infiltracion
estatal; el agente revelador aporta desde una
posicion previa de pertenencia o cercania; el
informante entrega informaciéon sin asumir
necesariamente una actuacion controlada; y el
colaborador eficaz participa en un proceso especial
con beneficio condicionado, sin embargo, la
diferencia estriba en que si hay técnica especial,
prima autorizacion y control operativo y si hay
beneficio penal, debe activarse colaboracion eficaz.
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Edson del Carmen
Saucedo Ramos
Juez Supraprovincial de
Trujillo por la JNJ

Guillermo Antonio
Gonzales Campos
Defensor publico — La
Libertad

Paulo César Rocha Rojas
Defensor publico — La
Libertad

Geraldine del Carmen
Campos Gonzales
Docente universitaria area

penal
Evita Aguilar Vasquez
Defensor publico — La
Libertad

El agente encubierto se infiltra por decision estatal,
normalmente como funcionario policial, el agente
revelador proporciona informacion desde una
posicidn de pertenencia o cercania, el informante es
una fuente de datos con menor intervencion formal,
el colaborador eficaz se somete a un procedimiento
especial que puede concluir en beneficios.

El agente encubierto suele ser un funcionario que
se infiltra con autorizacion, mientras que el agente
revelador es una persona vinculada al entorno
criminal que revela informacién, por otro lado, el
informante aporta datos de manera mas flexible y
menos formal y finalmente, el colaborador eficaz,
participa en un proceso especial con defensa técnica
y eventual beneficio.

El agente encubierto representa una infiltracion
organizada desde el Estado, el agente revelador
revela desde su posicidon interna o cercana, el
informante comunica datos, muchas veces de
manera ocasional y el colaborador eficaz participa
en un proceso premial formal, con defensa y
beneficio condicionado, no obstante, para la
defensa, la linea mas importante esta entre agente
revelador y colaborador eficaz.

El agente encubierto es usualmente un policia
infiltrado; el agente revelador es una persona con
vinculo previo o interno; el informante entrega
datos sin necesariamente participar en actos
controlados; y el colaborador eficaz busca
beneficios en un procedimiento formal, pero, la
diferencia no es solo terminoldgica y cada figura
tiene consecuencias distintas para la contradiccion,
la valoraciébn probatoria y la posibilidad de
cuestionar la credibilidad de la fuente.

El agente encubierto se caracteriza por la
infiltracion planificada, generalmente por parte del
Estado, por otro lado, el agente revelador revela
informacion desde una ubicacién interna o
préoxima, asimismo, el informante aporta datos sin
necesariamente integrarse a una operacion
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controlada y el colaborador eficaz participa en un
proceso especial con finalidad premial.

Fuente: Elaboracion propia a partir de entrevistas a operadores juridicos (2026).

Interpretacion

De los resultados se puede advertir una clara distincion juridica entre el agente
revelador, el agente encubierto, el informante y el colaborador eficaz, pues, la
mayoria precisa que el agente encubierto se caracteriza por la infiltracion
planificada, generalmente realizada por personal policial autorizado; mientras que
el agente revelador actua desde una posicion previa de cercania o pertenencia al
entorno criminal y revela informacion bajo control institucional. Por otro lado, el
informante es descrito como una fuente que proporciona datos de manera ocasional
o menos formal, sin necesariamente intervenir en actos operativos controlados.

Pregunta 4: Desde su perspectiva, ;cual es la naturaleza juridica del proceso

especial de colaboracion eficaz en el sistema procesal penal peruano?

Tabla 6: pregunta 4

ENTREVISTADO RESPUESTA

La colaboracién eficaz es un proceso especial,
autonomo y de naturaleza premial, orientado a obtener
informacion util, relevante y corroborable para
desarticular estructuras criminales o esclarecer delitos
graves, siendo que desde la experiencia fiscal, no debe
verse como una simple negociacion, sino como un
procedimiento sometido a legalidad, contradiccion
diferida y control judicial y su valor radica en permitir
que informacidn interna de organizaciones criminales
se convierta en evidencia Util, siempre que la

Diana Leonor Alas Rojas
Fiscal Adjunta Crimen
Organizado — La Libertad
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Sitsella Mariuska Goccer
Lozada
Fiscal Adjunta Crimen
Organizado — La Libertad

Jorge Rafael Mauricio
Melendez
Fiscal Adjunto Crimen
Organizado — La Libertad

Alex Edson Santa Cruz
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Andrea Lavado Pérez
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Edson del Carmen
Saucedo Ramos
Juez Supraprovincial de
Trujillo por la JNJ

declaracion del colaborador no sea aceptada de
manera acritica.

La colaboracion eficaz es un proceso especial de
justicia penal premial, pero no debe confundirse con
una transaccion privada final y su objetivo es obtener
informacion eficaz para esclarecer hechos graves,
recuperar activos, identificar autores o desarticular
organizaciones y tiene naturaleza procesal, consensual
y controlada, pues existe una negociacion fiscal, pero
también control judicial y exigencia de corroboracion.

La colaboracion eficaz es un proceso especial de
naturaleza premial y utilitaria, disefiado para enfrentar
delitos de estructura compleja y su justificacion esta
en que el Estado obtiene informacién que permite
avanzar en investigaciones dificiles, mientras el
colaborador puede recibir beneficios proporcionales.

La colaboracion eficaz es un proceso especial,
reservado 'y premial, que permite convertir
informacion interna en resultados procesales
concretos, ademas debe existir un consenso entre
Fiscalia y aspirante, asi como un elemento
jurisdiccional, porque el acuerdo requiere control.

La colaboracion eficaz es un proceso penal especial
de cardcter premial reservado y condicionado a
control judicial, a fin de obtener informacion
relevante para la persecucion de delitos graves,
sobretodo cuando las estructuras criminales dificultan
la prueba ordinaria, no obstante, su legitimidad
depende de la corroboracion y de la proporcionalidad
del beneficio.

La colaboracion eficaz es un proceso especial de
naturaleza premial, pero sometido a control
jurisdiccional, no bastando solo la voluntad de las
partes, por ello el juez debe verificar legalidad,
voluntariedad, proporcionalidad del beneficio y
suficiencia de corroboracién, sin embargo, la
colaboracion no excluye el estdndar probatorio ni la
presuncion de inocencia.
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Guillermo Antonio
Gonzales Campos
Defensor publico — La
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La colaboracion implica una zona de alto riesgo para
la defensa de terceros, pues el colaborador busca un
beneficio y, por tanto, puede tener incentivos para
sobredimensionar responsabilidades ajenas, ademas
su declaracion no debe ser tratada como verdad
procesal, entonces considero que la colaboracion
eficaz solo es posible si existe control judicial, defensa
técnica, corroboracion externa y garantia de ejercer de
contradiccion en el proceso.

La colaboracion eficaz es un proceso especial de
caracter excepcional ya que transmuta la logica
ordinaria de persecucion y sancion, por tanto, debe
aplicarse con  controles estrictos;  entonces
entendemos que el colaborador no es un testigo
neutral, sino una persona interesada y su declaracion
puede ser util pero arriesgad, por ello es necesario la
corroboracion y contradiccion a efectos de no
convertirse en una via de imputaciones selectivas.

La colaboracion eficaz debe ser controlada porque el
colaborador tiene incentivos para negociar y desde la
optica de la defensa, constituye una institucion que
puede contribuir al esclarecimiento, pero también
puede generar imputaciones exageradas o falsas si no
existe debida corroboracion, por ello, el control
judicial debe ser sustancial y no una homologacion
automatica del acuerdo fiscal.

La colaboracion eficaz es un proceso especial de
naturaleza premial y consensual, pero con finalidad
publica, que no nace del acuerdo en si mismo, sino de
la verificacion judicial de legalidad, voluntariedad,
utilidad, corroboracién y proporcionalidad y solo
puede ser tolerada por razones de politica criminal
frente a delitos complejos.

Fuente: Elaboracion propia a partir de entrevistas a operadores juridicos (2026).

Interpretacion

De los hallazgos obtenidos de las entrevistas se verifica una correspondencia

sustancial en considerar que el proceso especial de colaboracion eficaz posee
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naturaleza juridica premial, ademads es especial, de caracter reservado y sometido a
control fiscal y judicial; asi para los fiscales implica un mecanismo util para
enfrentar estructuras criminales complejas, pues permite obtener informacion
interna que dificilmente podria ser alcanzada mediante técnicas ordinarias de
investigacion; asimismo para el juez, no basta la voluntad del fiscal y del postulante,
sino que el acuerdo debe ser sometido a control jurisdiccional respecto de su

legalidad, voluntariedad, proporcionalidad y corroboracion.

Distinto es el punto de vista de la defensa, quienes cnsideran que la colaboracidon
eficaz constituye también un espacio de riesgo, debido a que el colaborador puede
tener incentivos para brindar informacidon interesada, sobredimensionar
responsabilidades ajenas o negociar beneficios a partir de relatos no
suficientemente verificados; por ello los resultados permiten concluir que la
colaboracion eficaz no debe ser entendida como una simple negociacion penal, sino
como un proceso especial reglado, orientado a obtener informacion util para la
persecucion penal, pero condicionado a estrictos estandares de corroboracion,

control judicial y respeto del derecho de defensa de terceros involucrados.

Pregunta 5: ;Qué presupuestos considera esenciales para que una persona pueda

acceder validamente al proceso especial de colaboracion eficaz?

Tabla 7: pregunta 5

ENTREVISTADO RESPUESTA

Considero esenciales la voluntariedad, la
asistencia de defensa técnica, la utilidad de
la informacion, la oportunidad del aporte, la

Diana Leonor Alas Rojas vinculacion del colaborador con hechos
Fiscal Adjunta Crimen Organizado — investigados, la aceptacion de cargos
La Libertad cuando corresponda y la posibilidad real de

corroboracion; asimismo es indispensable
que el Dbeneficio solicitado guarde
proporcionalidad con la calidad del aporte.

Sitsella Mariuska Goccer Lozada Los presupuestos minimos son la
Fiscal Adjunta Crimen Organizado — voluntariedad, la presencia de abogado
La Libertad defensor, la informacion util y verificable, la
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Jorge Rafael Mauricio Melendez
Fiscal Adjunto Crimen Organizado —
La Libertad

Alex Edson Santa Cruz Morales
Fiscal Provincial Crimen Organizado
— La Libertad

Andrea Lavado Pérez
Fiscal Provincial Crimen Organizado
— La Libertad

Edson del Carmen Saucedo Ramos
Juez Supraprovincial de Trujillo por
la JNJ

oportunidad del aporte, la proporcionalidad
del beneficio y la ausencia de imposiciones
indebidas, asi como la capacidad del
postulante para aportar datos que no sean
meras conjeturas; considero que en delitos
complejos el colaborador debe entregar
informacion que permita ubicar
documentos, cuentas, rutas de transferencia,
comunicaciones o personas.

El aporte debe ser voluntario, oportuno, util
y corroborable, debiendo existir defensa
técnica, delimitacion del  beneficio
solicitado y una relacién clara entre la
informaciéon proporcionada y los hechos
investigados, puesto que no basta con
entregar nombres o rumores Sino que es
necesaria informacion que permita ubicar
evidencias, identificar funciones o prevenir
delitos.

Los presupuestos son voluntariedad,
defensa técnica, informacidén relevante,
capacidad de corroboracion, oportunidad y
proporcionalidad; asimismo, el colaborador
debe permitir acceder a fuentes verificables,
no solo narrar hechos, pero debe producir
lineas de corroboracion objetivas.

Los  presupuestos  esenciales  son
voluntariedad, defensa técnica, informacion
eficaz, oportunidad del aporte, aceptacion
de responsabilidad en los términos que
correspondan, posibilidad de corroboracion
y proporcionalidad del beneficio; ademas. la
Fiscalia debe verificar que el aporte sea
novedoso, util y verificable y no una
repeticion de informacion que ya tenia la
investigacion.

Los  presupuestos  esenciales  son
voluntariedad informada, defensa técnica
real, aporte util 'y corroborable,
proporcionalidad del beneficio, control
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Guillermo Antonio Gonzales
Campos
Defensor publico — La Libertad

Paulo César Rocha Rojas
Defensor publico — La Libertad

Geraldine del Carmen Campos
Gonzales
Docente universitaria area penal

Evita Aguilar Vasquez
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fiscal y autorizacion judicial, siendo ademas
relevante que el colaborador comprenda las
consecuencias de su sometimiento al
proceso especial, por otro laso el juez debe
identificar que no existan presiones,
promesas  indebidas o  beneficios
desproporcionados.

Los  presupuestos  esenciales  son
voluntariedad, defensa técnica efectiva,
informacion concreta, corroboracion 'y
proporcionalidad del beneficio, asi como la
transparencia sobre el interés del
colaborador, pues no es aceptable que
alguien entregue informacién para obtener
beneficios y que ello no quede claramente
documentado; por otro lado, la defensa debe
conocer si la fuente tiene procesos,
beneficios ofrecidos o motivos para
incriminar a terceros.

Considero que son libre voluntad, asesoria
técnico - legal, informacion relevante,
debida corroboracion, beneficio
proporcional y que el colaborador no esté
declarando bajo presion o inducido por
algn ofrecimiento desmedido, por tanto, es
necesario que la Fiscalia precise qué
informacion ya conocia antes del aporte,

Los presupuestos son voluntariedad,
defensa técnica, informacion novedosa,
utilidad para la investigacion, corroboracion
externa y proporcionalidad, exigencia al
aspirante a colaborador para que revele toda
su participacion y no seleccione datos segun
su conveniencia; de parte de la Fiscalia, se
debe evaluar si el aporte realmente
desarticula la organizacion o solo desplaza
responsabilidad.

Los presupuestos esenciales son libre
consentimiento, defensa técnica,
informacion relevante, utilidad concreta,
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posibilidad de corroboracion y beneficio
proporcional; claridad sobre la situacion
juridica del colaborador y sobre los hechos
respecto de los cuales aporta informacion,
pues un proceso de colaboracion eficaz no
debe admitir relatos ambiguos o genéricos.

Fuente: Elaboracion propia a partir de entrevistas a operadores juridicos (2026).
Interpretacion:

De las respuestas de los entrevistados se desprende una coincidencia mayoritaria en
torno a los presupuestos esenciales que deben concurrir para que una persona
acceda validamente al proceso especial de colaboracion eficaz. Entre los elementos
mas mencionados se encuentran la voluntariedad o libre consentimiento, la
asistencia técnica de un abogado defensor, la utilidad de la informacién, la
relevancia del aporte, la posibilidad real de corroboracion, la relacion del
colaborador con los hechos materia de investigacion y la proporcionalidad entre el

beneficio solicitado y la calidad de la informacion entregada.

Por parte de los fiscales, consideran que el aporte no debe ser genérico ni basado en
rumores, sino concreto, novedoso y verificable; por otro lado, el juez prioriza la
necesidad de controlar que no existan presiones, ofrecimientos indebidos ni
beneficios desproporcionados y por otro lado los abogados defensores insisten en
que debe transparentarse el interés del colaborador, especialmente cuando su
declaracion pueda afectar a terceros. Por tanto, los resultados evidencian que la
colaboracion eficaz solo es legitima cuando se desarrolla dentro de un marco
formal, voluntario, asistido por defensa técnica y sustentado en informacién

susceptible de corroboracion objetiva.

PREGUNTA 6: ;Qué importancia tiene la corroboracion de la informacion
proporcionada por el colaborador eficaz en investigaciones de criminalidad

organizada?
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ENTREVISTADO

RESPUESTA

Diana Leonor Alas Rojas
Fiscal Adjunta Crimen
Organizado — La Libertad

Sitsella Mariuska Goccer
Lozada
Fiscal Adjunta Crimen
Organizado — La Libertad

Jorge Rafael Mauricio
Melendez
Fiscal Adjunto Crimen
Organizado — La Libertad

Alex Edson Santa Cruz Morales
Fiscal Provincial Crimen
Organizado — La Libertad

La corroboracion es el eje de la colaboracion
eficaz, pues en investigaciones de criminalidad
organizada, la informacion del colaborador
puede orientar allanamientos, incautaciones,
levantamiento de comunicaciones,
identificacion de roles o rutas de dinero; pero
no puede fundar por si sola una imputacion
solida; por tanto debe cotejarse con elementos
periféricos, objetivos e independientes y de
esta manera reducir el riesgo de conseguir
declaraciones oportunistas, vengativas o
estratégicas y que el aporte se transforme en
material probatorio confiable, respetando la
presuncion de inocencia de los demas
investigados.

La corroboracion es fundamental porque la
informacion del colaborador suele provenir de
alguien interesado en mejorar su situacion
juridico, siendo que en criminalidad
organizada, sin corroboracion, la declaracion
puede orientar la investigacion, pero no deberia
sustentar decisiones gravosas, pues la
corroboracion protege al proceso frente a
relatos fabricados y fortalece la legitimidad de
los beneficios concedidos.

La corroboracion es crucial en delitos de
criminalidad organizada, donde wuna sola
declaracion puede ser peligrosa si no se
verifica, por ello el colaborador puede tener
motivos para minimizar su rol o trasladar
responsabilidad a terceros, siendo que ante tal
situacion, la informacion debe cruzarse con
actas, vigilancias, comunicaciones,
incautaciones, declaraciones y otros elementos
periféricos.

La corroboracion es indispensable porque
permite separar la informacion util de la
version interesada, asi en investigaciones
modernas, corroborar implica contrastar



84

ENTREVISTADO

RESPUESTA

Andrea Lavado Pérez
Fiscal Provincial Crimen
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Edson del Carmen Saucedo
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Juez Supraprovincial de Trujillo
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Guillermo Antonio Gonzales
Campos
Defensor publico — La Libertad

Paulo César Rocha Rojas
Defensor publico — La Libertad

declaraciones con registros de llamadas, chats,
ubicacidn, documentos, movimientos
bancarios o incautaciones, ademas sin
corroboracion, se puede incurrir en
imputaciones a partir de relatos estratégicos.

La corroboraciéon es la garantia central del
proceso y cumple dos funciones, de un lado
fortalece la eficacia de la persecucion penal y
de otro lado protege a terceros frente a
imputaciones interesadas; asi en criminalidad
organizada, la informacion del colaborador
puede ser decisiva, pero también puede estar
contaminada por estrategias de autoproteccion,
por lo que la declaracion debe ser contrastada
con elementos objetivos.

La corroboracion es indispensable, pues desde
la perspectiva judicial, la declaracion del
colaborador tiene valor orientador y en
criminalidad organizada la corroboracion
permite verificar roles, hechos, fechas,
comunicaciones, entregas o  beneficios
econdmicos y si no hay corroboracion
suficiente, el acuerdo puede ser observado y la
informacion no deberia servir como base
exclusiva para medidas gravosas.

La corroboracion es decisiva, pues desde la
defensa, ninguna  imputacion  deberia
construirse solo sobre la declaraciéon de un
colaborador, por tanto, deben existir elementos
externos, independientes y objetivos; ademas,
la corroboracion no debe limitarse a aspectos
periféricos irrelevantes, sino alcanzar el nucleo
de la imputacion, es decir, la participacion, rol,
aporte y conocimiento del hecho.

La corroboracion es la garantia que permite
controlar la credibilidad del colaborador, pues,
sin corroboracion, la declaracion es solo una
version interesada, por ello debe requerirse que
los datos se verifiquen mediante fuentes
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independientes, no mediante otros
colaboradores que repiten la misma narrativa.

La corroboracion es esencial, porque la
declaracion del colaborador no puede
reemplazar la prueba y tiene que haber
Geraldine del Carmen Campos evidencia independiente que confirme los
Gonzales aspectos centrales del relato, por ejemplo, en
Docente universitaria area penal ~ criminalidad organizada, muchas veces se
pretende corroborar con informes policiales
construidos a partir del mismo colaborador, lo
cual es problematico.

La corroboracion es una exigencia epistémica,
porque mejora la calidad de la informacion;
garantista, porque protege a terceros frente a
declaraciones interesadas; asi, la declaracion
Evita Aguilar Vasquez del colaborador debe ser contrastada con datos
Defensor publico — La Libertad  independientes, no solo con inferencias
fiscales y en criminalidad organizada, donde
las imputaciones suelen ser amplias, la
corroboracion debe vincularse con el rol
concreto atribuido a cada investigado.

Fuente: Elaboracion propia a partir de entrevistas a operadores juridicos (2026).
Interpretacion:

De los hallazgos realizados se puede verificar que existe convergencia plena en
admitir que la corroboracion se erige en un punto central del proceso especial de
colaboracion eficaz, especialmente en investigaciones de criminalidad organizada,
siendo que los entrevistados sostienen que la declaracion del colaborador puede
orientar la investigacion, permitir la identificacién de roles, rutas patrimoniales,
comunicaciones, bienes, documentos o integrantes de una organizacioén, sin
embargo, también precisan que dicha informaciéon no puede sustentar por si sola
una imputacion soélida ni una medida gravosa si no se encuentra respaldada por

elementos externos, objetivos e independientes.
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Los fiscales destacan la funcion operativa de la corroboracion para transformar el
relato del colaborador en informacion procesalmente util, por otro lado, el juez
subraya que la declaracion colaborativa no puede sustituir el estandar probatorio ni
la presuncion de inocencia y de otro lado los abogados advierten que la
corroboracion no debe limitarse a aspectos objetivos, sino alcanzar la médula de la
imputacion; por lo tanto los resultados confirman que la corroboracion cumple una
doble funcién: fortalece la eficacia de la persecucion penal y, al mismo tiempo,
opera como garantia frente a declaraciones interesadas, estratégicas o

eventualmente falsas.

PREGUNTA 7: ;Considera que existe una relacién funcional entre el agente
revelador y el colaborador eficaz, tomando en cuenta que ambos pueden

proporcionar informacion desde el interior o cercania de una organizacion criminal?

Tabla 9: pregunta 7

ENTREVISTADO

RESPUESTA

Diana Leonor Alas Rojas
Fiscal Adjunta Crimen Organizado — La
Libertad

Sitsella Mariuska Goccer Lozada
Fiscal Adjunta Crimen Organizado — La
Libertad

Si existe una relacion funcional, porque
ambos pueden proporcionar informacion
desde el interior o la cercania de una
organizacion criminal. Sin embargo, esa
relacion no implica identidad juridica. El
agente revelador opera como técnica de
investigacion bajo monitoreo; el colaborador
eficaz actia dentro de un proceso especial
con expectativa de beneficio. El punto de
conexion esta en la utilidad informativa,
pero la diferencia estd en el régimen de
autorizaciéon, control, = documentacion,
beneficios y forma de incorporacion de la
informacion al proceso penal.

Existe una relacion funcional porque ambas
figuras permiten acceder a informacion que
el Estado dificilmente obtendria desde fuera.
El agente revelador puede abrir una linea
investigativa y el colaborador eficaz puede
profundizarla o explicarla. Sin embargo, la
relacion debe estar ordenada juridicamente.
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RESPUESTA

Jorge Rafael Mauricio Melendez
Fiscal Adjunto Crimen Organizado — La
Libertad

Alex Edson Santa Cruz Morales
Fiscal Provincial Crimen Organizado —
La Libertad

Andrea Lavado Pérez
Fiscal Provincial Crimen Organizado —
La Libertad

No todo agente revelador es colaborador, ni
todo colaborador debe actuar como agente.
La articulacion debe impedir que una técnica
investigativa termine reemplazando un
proceso especial con garantias especificas.

Si hay relacion funcional, porque ambos
pueden provenir del entorno de la
organizacion y aportar informacion interna.
En algunos casos, un agente revelador puede
descubrir hechos que luego motivan Ia
postulacion de un colaborador eficaz.
También puede ocurrir que un colaborador,
bajo autorizacion, ayude a ubicar evidencias.
Sin embargo, cada institucion tiene reglas
distintas. Si se mezclan sin cuidado, se afecta
la legalidad de la investigacion.

Existe relacion funcional porque ambas
instituciones ~ pueden  operar  sobre
informacion interna o de proximidad. El
agente revelador puede entregar evidencia
inicial; el colaborador eficaz puede explicar
estructura, jerarquias y finalidades. No
obstante, la relacion debe estar regulada por
criterios de separacion, tales como el agente
revelador no debe recibir beneficios al
margen del proceso especial, y el
colaborador no debe ejecutar actos
operativos sin autorizaciébn y control
adecuados.

Existe una relaciéon funcional limitada.
Ambas  figuras pueden proporcionar
informacion desde el entorno criminal, pero
responden a logicas distintas. El agente
revelador se ubica en la etapa de obtencion
de informacidon mediante técnica especial; la
colaboracion eficaz se wubica en un
procedimiento premial con reglas propias.
La articulacion es posible si se respeta la
frontera: informacion operativa por un lado,
beneficio procesal por otro.



88

ENTREVISTADO

RESPUESTA

Edson del Carmen Saucedo Ramos
Juez Supraprovincial de Trujillo por la
INJ

Guillermo Antonio Gonzales Campos
Defensor publico — La Libertad

Paulo César Rocha Rojas
Defensor publico — La Libertad

Geraldine del Carmen Campos
Gonzales
Docente universitaria area penal

Evita Aguilar Vasquez
Defensor publico — La Libertad

Si existe relacion funcional, pues ambas
figuras se nutren de informacion interna o
proxima a la organizacion criminal; no
obstante, el juez debe cuidar que esa relacion
no borre fronteras, pues revelador se vincula
con actos especiales de investigacion; el
colaborador eficaz con un procedimiento
premial.

Si hay relacion funcional, porque ambos
pueden operar desde el interior o cercania
del grupo investigado, no obstante esa
relacion es justamente la que exige cautela,
pues si la persona tiene interés en reducir su
responsabilidad, debe ingresar a
colaboracion  eficaz 'y no  actuar
informalmente como agente revelador.

Existe una relacion funcional, pero ademas
un riesgo de confusion, puesto que ambos
pueden aportar informacién desde dentro,
pero sus consecuencias juridicas son
distintas, asi de un lado el agente revelador
deberia limitarse a revelar informacion o
evidencia bajo monitoreo y de otro lado el
colaborador eficaz busca un beneficio y
participa en un procedimiento formal.

Si existe relacion, ya que el agente revelador
puede generar informacion inicial y el
colaborador eficaz puede explicar el
contexto, pero, no debe permitirse que una
misma persona sea tratada como agente para
obtener informacion y luego como
colaborador para obtener beneficios, sin
reglas claras, ya que ello puede contaminar
la investigacion y afectar el derecho de
defensa.

Si existe relacion funcional, porque ambas
figuras se apoyan en informacion
proveniente del interior o entorno de una
organizacion; sin embargo, el agente
revelador es una técnica para obtener
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informacion, mientras que el colaborador
eficaz es un proceso para negociar
consecuencias  juridicas;  por  tanto
relacionarlas exige diferencias que, la fuente
puede orientar, pero los beneficios solo

pueden concederse mediante
procedimiento previsto por ley.

Fuente: Elaboracion propia a partir de entrevistas a operadores juridicos (2026).

Interpretacion

De las respuestas brindada por los entrevistados se puede verificar una coincidencia
relevante en admitir que existe una relacion funcional entre el agente revelador y el
colaborador eficaz, pues ambos pueden brindar datos importantes originarios del
interior o de la cercania de una organizacion criminal; asi los fiscales sefialan que
el agente revelador puede abrir lineas de investigacion o proporcionar informacion
inicial, mientras que el colaborador eficaz puede contribuir a explicar la estructura,
jerarquia, roles y funcionamiento de la organizacion; por su parte el juez también
reconoce esta relacion funcional, pero advierte que dicha conexion no debe borrar

las fronteras juridicas entre ambas instituciones.

Finalmente los abogados refieren que esta relacion funcional exige cautela, pues la
cercania entre ambas figuras puede generar confusion sobre el estatuto juridico de
la fuente humana. Por ello, los resultados permiten concluir que, aunque ambas
instituciones pueden complementarse en la lucha contra la criminalidad organizada,
no son equivalentes ni intercambiables; de este modo, el agente revelador responde

a una ldégica operativa de investigacion, mientras que el colaborador eficaz
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pertenece a un proceso especial premial, por ello, la articulacion entre ambas figuras

exige criterios claros de separacion funcional, control y trazabilidad.

PREGUNTA 8: ;Existe el riesgo de que el agente revelador se convierta, en la

practica, en una forma informal de colaboracion eficaz?

Tabla 10: pregunta 8

ENTREVISTADO

RESPUESTA

Diana Leonor Alas Rojas
Fiscal Adjunta Crimen
Organizado — La Libertad

Sitsella Mariuska Goccer
Lozada
Fiscal Adjunta Crimen
Organizado — La Libertad

Jorge Rafael Mauricio
Melendez
Fiscal Adjunto Crimen
Organizado — La Libertad

Existe ese riesgo si la Fiscalia o la Policia utilizan
al agente revelador para obtener informacion de un
integrante de la organizacion sin activar las
garantias propias de la colaboracion eficaz, pues,
si una persona proporciona datos, participa en
actos de revelacion y ademas espera beneficios,
debe delimitarse de inmediato si se trata de técnica
especial o de colaboracion, pues de no ser asi, se
puede generar una colaboracion de hecho, sin
acuerdo, sin defensa técnica y sin control judicial
suficiente.

Si, mas aun cuando la persona que actia como
agente revelador estd comprometida en los hechos
y espera un trato favorable, y si esa expectativa no
se formaliza, se produce una zona gris, ya que
aporta informacion como colaborador, pero sin
defensa, sin acta de beneficios y sin control
judicial y esa informalidad puede afectar la licitud
de la informacion y generar cuestionamientos de
igualdad ante la ley, por ello Fiscalia debe evitar
acuerdos tacitos o promesas no documentadas.

El riesgo es real, ya que en la practica puede
aparecer una persona que dice actuar como agente
revelador, pero en realidad busca beneficios por su
participacion delictiva, por esto, si la Fiscalia
acepta informacion y sugiere ventajas sin abrir
colaboracion eficaz, se vulnera el procedimiento.,
lo cual puede perjudicar la investigacion, porque
puede ser cuestionado por la defensa.
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RESPUESTA

Alex Edson Santa Cruz Morales
Fiscal Provincial Crimen
Organizado — La Libertad

Andrea Lavado Pérez
Fiscal Provincial Crimen
Organizado — La Libertad

Edson del Carmen Saucedo
Ramos
Juez Supraprovincial de Truyjillo
por la JNJ

Guillermo Antonio Gonzales
Campos
Defensor publico — La Libertad

Paulo César Rocha Rojas
Defensor publico — La Libertad

Si, mas si se usan fuentes humanas sin formalizar
su situacién procesal, pues una persona puede
entregar chats, audios o datos y esperar proteccion
o reduccion de pena y la Fiscalia no define su
estatus, se crea una colaboracion eficaz informal,
afectando la transparencia del proceso y dando
paso cuestionamientos sobre manipulacion,
induccidn o promesas no registradas.

El riesgo se da cuando los operadores priorizan la
rapidez sobre la legalidad, por ello si se permite
que una persona imputada actie como agente
revelador y reciba ventajas no documentadas, se
produce una colaboracion eficaz encubierta; por
ello esa practica puede afectar la validez de los
actos de investigacion y generar responsabilidades
funcionales.

Si existe riesgo, pues en la practica puede llevar a
que un imputado sea tratado como agente
revelador para obtener informacion sin defensa
técnica ni acuerdo formal y luego se pretenda
reconocerle algiin beneficio de manera indirecta,
generando una colaboracion eficaz informal,
contraria al debido proceso e incluso el podria
afectar el derecho de defensa de terceros, quienes
no conocerian el origen real de la informacion
hasta etapas avanzadas.

Se corre una gran riesgo, pues en la realidad una
fuente humana puede ser utilizada para obtener
informacion, participar en conversaciones, grabar
o entregar evidencia, mientras espera beneficios
no escritos. Eso seria una colaboracion eficaz de
facto, sin abogado, sin acta, sin control judicial y
sin reglas de proporcionalidad. Tal préctica
vulneraria el debido proceso y podria generar
prueba ilicita o, al menos, prueba de confiabilidad
muy discutible.

Si, el riesgo de informalidad es evidente cuando la
autoridad usa fuentes humanas sin transparentar su
interés. Una persona puede actuar como agente
revelador para ganar confianza de la Fiscalia y
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Geraldine del Carmen Campos
Gonzales
Docente universitaria area penal

Evita Aguilar Vasquez
Defensor publico — La Libertad

luego pedir beneficios. Si todo eso ocurre sin
registro, se afecta la igualdad de armas. La defensa
debe poder conocer si hubo promesas, pagos,
proteccion u otras ventajas, porque todo ello incide
en la credibilidad de la informacion.

Si, especialmente si la Fiscalia recibe informacion
de un integrante de la organizacion sin formalizar
su situacion. Si esa persona luego recibe
proteccion, reduccion de pena o trato favorable,
habra existido colaboracion eficaz informal. Ello
vulnera el principio de legalidad procesal. La
defensa debe poder cuestionar no solo el contenido
de la informacién, sino las condiciones en que fue
obtenida.

Existe un riesgo serio de que el agente revelador
sea usado como colaboracién eficaz informal. Esto
ocurre cuando se reciben datos de una persona
comprometida en los hechos, se le protege o se le
promete trato favorable, pero no se activa el
procedimiento especial. Esa préctica erosiona el
principio de legalidad y dificulta la contradiccion.
También genera incentivos perversos para
producir informacion acomodada a la teoria fiscal.

Fuente: Elaboracion propia a partir de entrevistas a operadores juridicos (2026).

Interpretacion:

De las respuestas analizadas se advierte una preocupacion comun respecto del

riesgo de que el agente revelador sea utilizado, en la practica, como una forma

informal de colaboracion eficaz. Los fiscales reconocen que dicho riesgo aparece

cuando una persona vinculada a los hechos investigados proporciona informacion,

participa en actos de revelacion y, al mismo tiempo, espera algin tipo de beneficio

no formalizado. El juez coincide en que esa situacion podria generar una
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colaboracion eficaz de facto, sin defensa técnica, sin acuerdo formal y sin control

judicial suficiente.

Los abogados defensores cuestionan sobre este punto, al sefialar que el empleo de
una fuente humana con expectativa de beneficio, sin activar el procedimiento de
colaboracion eficaz, puede afectar el debido proceso, el derecho de defensa, la
igualdad de armas y la legalidad de la prueba obtenida. Por ello, los resultados
evidencian que existe una zona de riesgo institucional cuando no se define
oportunamente si la persona actlia como agente revelador, informante, testigo,
imputado o colaborador eficaz; y entonces, se confirma la necesidad de establecer
reglas claras que impidan beneficios informales y obliguen a reconducir el caso al
proceso especial cuando exista una expectativa premial.

PREGUNTA 9: ;Qué criterios juridicos deberian adoptarse para articular

adecuadamente la figura del agente revelador con el proceso especial de

colaboracion eficaz?

Tabla 11: pregunta 9

ENTREVISTADO RESPUESTA

Debe tomarse como criterio la identificacion
clara de la finalidad de la intervencion,
disposicion fiscal motivada, plan operativo
reservado, delimitacion de actos permitidos,
prohibiciéon de provocacion delictiva,
registro de comunicaciones relevantes,
cadena de custodia de evidencias,
evaluacion de riesgo y separacion expresa
entre informacion operativa y negociacion
premial.

Diana Leonor Alas Rojas
Fiscal Adjunta Crimen Organizado —
La Libertad
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RESPUESTA

Sitsella Mariuska Goccer Lozada
Fiscal Adjunta Crimen Organizado —
La Libertad

Jorge Rafael Mauricio Melendez
Fiscal Adjunto Crimen Organizado —
La Libertad

Alex Edson Santa Cruz Morales
Fiscal Provincial Crimen Organizado
— La Libertad

Andrea Lavado Pérez
Fiscal Provincial Crimen Organizado
— La Libertad

Deberian adoptarse criterios de trazabilidad,
finalidad y separacion funcional, asi la
trazabilidad seria para saber cudando y como
se obtuvo la informacion y la finalidad, para
distinguir si se busca una operacion
encubierta o un beneficio premial. Por
ultimo, separacion funcional, para impedir
que el mismo acto sea wusado
simultdneamente como técnica especial y
negociaciéon  informal; asimismo, la
disposicion fiscal debe explicar necesidad,
idoneidad, proporcionalidad, duracion y
limites del agente revelador.

Se necesitan criterios de necesidad,
excepcionalidad, temporalidad, control
fiscal, monitoreo policial documentado y
prohibicién de provocacion, aunado a que
precisarse el estatus juridico del agente, es
decir, si es imputado, testigo, fuente
reservada o posible colaborador. Otro
criterio importante es la utilidad diferencial,
pues no debe emplearse agente revelador
cuando basten diligencias ordinarias.
Finalmente, toda informacion relevante debe
ser corroborada antes de sustentar medidas
limitativas de derechos.

Los criterios deberian incluir una ficha
reservada de control, trazabilidad de la
informacion, delimitacion temporal,
identificacion codificada, evaluacion de
riesgos, preservacion técnica de evidencia
digital y prohibicién expresa de beneficios
no formalizados. Ademas, debe fijarse una
regla consistente en que si la fuente humana
imputada busca beneficios por su aporte, se
activa colaboracion eficaz.

Propongo criterios de motivacion reforzada,
control de proporcionalidad, definicion del
estatus juridico de la fuente, trazabilidad
documental, prohibicion de provocacion,
separacion de beneficios y corroboracion
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RESPUESTA

Edson del Carmen Saucedo Ramos
Juez Supraprovincial de Trujillo por
la JNJ

Guillermo Antonio Gonzales
Campos
Defensor publico — La Libertad

Paulo César Rocha Rojas
Defensor publico — La Libertad

Geraldine del Carmen Campos
Gonzales
Docente universitaria area penal

externa; asimismo, la disposicion fiscal debe
precisar por qué no bastan técnicas
convencionales y qué resultado se busca; por
ende si la fuente tiene interés premial, debe
pasar al procedimiento de colaboracion
eficaz con defensa y control judicial.

Los criterios deben ser legalidad estricta,
motivacion suficiente, control de necesidad,
delimitacion temporal, prohibiciéon de
provocacion, documentacion reservada y
posibilidad de control judicial. Ademas,
debe identificarse si la fuente tiene interés en
beneficios, corresponde activar
colaboracion eficaz en caso lo hubiera.

Los criterios deberian priorizar la defensa y
el control, en ese sentido, la disposicion
fiscal motivada, delimitacion del objeto,
prohibicion de inducir delitos, registro
reservado verificable, comunicacion
posterior a la defensa del origen de la
evidencia cuando ya no exista riesgo, y
exclusion de cualquier informacién obtenida
mediante promesas no formalizadas;
asimismo, debe exigirse que la condicion de
imputado o beneficiario potencial sea
revelada al juez.

Los criterios deben ser legalidad estricta,
documentacion de la autorizacidn, limites
materiales y temporales, registro de
incidencias, control de cadena de custodia y
obligacion de revelar a la defensa los
aspectos necesarios para cuestionar la
fiabilidad.

Los criterios deberian ser el registro previo
de autorizacion, plan de actuacion, limites
expresos, control fiscal documentado,
prohibiciéon de provocacidén, comunicacion
al juez cuando se afecten derechos, y
revelacion posterior de informacién minima
a la defensa, asimismo, si el agente tiene
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calidad de imputado, debe definirse de
inmediato si corresponde colaboracion
eficaz.

Los criterios deberian ser diferenciacion
funcional, para separar técnica y beneficio;
control de legalidad, para revisar
autorizaciéon y limites; trazabilidad, para
conocer el origen de la informacion;
contradiccion diferida para que la defensa
pueda cuestionar cuando cese la reserva; y
contradiccion diferida y proporcionalidad
para evitar intervenciones excesivas.

Evita Aguilar Vasquez
Defensor publico — La Libertad

Fuente: Elaboracion propia a partir de entrevistas a operadores juridicos (2026).

Interpretacion

De las respuestas de los entrevistados se pueden advertir diversos parametros
juridicos indispensables para articular adecuadamente la figura del agente revelador
con el proceso especial de colaboracion eficaz, entre los que se encuentran la
legalidad estricta, la disposicion fiscal motivada, la delimitacién clara de la
finalidad de la intervencion, la definicion del estatus juridico de la fuente, la
trazabilidad de la informacion, la documentacién reservada, la prohibicion de
provocacion delictiva, la preservacion de la cadena de custodia y la corroboracion

externa de los datos obtenidos.

Los fiscales proponen criterios orientados a la eficacia investigativa y a la seguridad
operativa; por su parte el juez enfatiza la necesidad de control judicial cuando se
afecten derechos fundamentales y los abogados defensores destacan la importancia
de permitir una contradiccion posterior sobre la legalidad y fiabilidad de la

informacion. Por lo tanto, los resultados permiten concluir que la articulacion entre
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el agente revelador y la colaboracion eficaz no debe producirse de manera

espontanea o casuistica, sino mediante reglas previamente definidas que permitan

distinguir cuando se estd ante una técnica especial de investigacion y cuando

corresponde activar el procedimiento premial de colaboracion eficaz.

PREGUNTA 10: Desde una perspectiva de politica criminal y garantia procesal,

[qué propuesta normativa o interpretativa formularia para evitar contradicciones

entre la figura del agente revelador y el proceso especial de colaboracion eficaz?

Tabla 12: pregunta 10

ENTREVISTADO

RESPUESTA

Diana Leonor Alas Rojas
Fiscal Adjunta Crimen Organizado
— La Libertad

Sitsella Mariuska Goccer Lozada
Fiscal Adjunta Crimen Organizado
— La Libertad

Jorge Rafael Mauricio Melendez
Fiscal Adjunto Crimen Organizado
— La Libertad

Propondria aprobar un protocolo
interinstitucional  que  precise  cuando
corresponde usar agente revelador y cuando
debe abrirse colaboracion eficaz, asimismo
estableceria que toda actuacion del agente
revelador sea motivada por disposicion fiscal,
con control judicial cuando afecte derechos
fundamentales. Ademas, la norma deberia
prohibir beneficios informales y exigir que
cualquier expectativa premial se tramite por
colaboracion eficaz.

Formularia una propuesta de reglamentacion
que incluya un expediente reservado de
control, con registro minimo de autorizacion,
identidad codificada, finalidad, riesgos, actos
permitidos y cierre de actuacidon, ademas
incluiria una regla interpretativa cuya consigna
seria que, cuando el agente revelador tenga
condicioén de imputado y solicite beneficio, el
cauce debe ser colaboracion eficaz. Lo que
permitiria investigar con eficiencia, pero sin
sacrificar transparencia procesal ni garantias
basicas.

Propongo una interpretacion restrictiva y
garantista, pues el agente revelador solo debe
emplearse cuando las técnicas ordinarias sean
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RESPUESTA

Alex Edson Santa Cruz Morales
Fiscal Provincial Crimen
Organizado — La Libertad

Andrea Lavado Pérez
Fiscal Provincial Crimen
Organizado — La Libertad

Edson del Carmen Saucedo
Ramos
Juez Supraprovincial de Trujillo por
la JNJ

Guillermo Antonio Gonzales
Campos
Defensor publico — La Libertad

insuficientes y exista disposicion fiscal
motivada; asimismo, deberia aprobarse un
protocolo que regule inicio, desarrollo,
supervision y cierre de la técnica, en ese caso,
si el agente pretende beneficios penales, debe
reconducirse al proceso de colaboracion eficaz.

Propongo incorporar una directiva fiscal
especializada que regule la relacion entre
agente revelador, agente virtual e informacion
digital, debiendo exigirse cadena de custodia
digital, actas de extraccion, preservacion de
evidencia digital y control judicial cuando se
afecten derechos fundamentales. También
formularia una regla interpretativa de
exclusion donde toda promesa informal de
beneficio invalida la actuacion como agente
revelador y obliga a reconducirla al cauce de
colaboracion eficaz.

La propuesta normativa seria incorporar un
reglamento que articule técnicas especiales con
colaboracion eficaz, el cual debera prever una
regla de incompatibilidad relativa, es decir, el
agente revelador no puede recibir beneficios
penales fuera del proceso especial; asimismo
deberia establecerse control judicial posterior
de legalidad cuando la informacion obtenida se
utilice para medidas restrictivas de derechos.

Propondria una interpretacion garantista, pues
toda actuacion de agente revelador que pueda
afectar derechos fundamentales debe contar
con autorizacion judicial previa o control
judicial inmediato, segin el caso. A nivel
normativo, deberia regularse un expediente
reservado de control y una regla expresa que
impida beneficios premiales fuera de
colaboracion eficaz.

Propondria una reforma que establezca
expresamente que el agente revelador no puede
recibir beneficios penales si no se somete al
proceso de colaboracion eficaz; ademas, toda
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informacion obtenida debe ser sometida a un
test de legalidad y fiabilidad antes de usarse
contra terceros. Considero que la politica
criminal no justifica sacrificar la contradiccion
ni el derecho de defensa.

Propondria una regla de exclusion para
informacion obtenida por un agente revelador
que haya actuado con promesas de beneficio no
formalizadas, ademas plantearia que el juez
pueda revisar reservadamente la carpeta de
autorizacion para verificar si hubo provocacion
0 exceso, pues, la politica criminal debe ser
firme frente a la criminalidad organizada, pero
no puede construir casos sobre fuentes
humanas incontrolables.

Propongo que se incorpore una audiencia
reservada de control de legalidad cuando la
Fiscalia pretenda usar informacion del agente
revelador para solicitar medidas restrictivas,
debiendo establecerse ademas que los
beneficios solo proceden por colaboracion
eficaz formal. En politica criminal, investigar
bien no significa investigar sin limites.

Propondria una reforma interpretativa en
donde los fiscales y jueces deberian asumir que
toda expectativa de beneficio penal reconduce
la actuacion a colaboracion eficaz. Por otro
lado plantearia una reforma a nivel normativo,
a fin que se regule un procedimiento reservado
de control del agente revelador, con causales de
invalidez por provocacion, exceso o promesa
informal.

Fuente: Elaboracion propia a partir de entrevistas a operadores juridicos (2026).

Interpretacion

De las respuestas realizadas por los entrevistados se advierte que coinciden en la

necesidad de formular una propuesta normativa o interpretativa que evite
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contradicciones entre la figura del agente revelador y el proceso especial de
colaboracion eficaz, por otro lado, los fiscales sugieren la aprobacion de protocolos,
directivas o reglamentos que precisen los supuestos de utilizacion del agente
revelador, la forma de documentar su actuacidn, los limites de la técnica, la
preservacion de evidencia y la prohibicion de beneficios informales; por su parte el
juez plantea una interpretacion garantista, orientada a exigir control judicial previo

o inmediato cuando la actuacion pueda afectar derechos fundamentales.

De otro lado, desde la defensa, se plantea que toda expectativa de beneficio penal
debe reconducirse necesariamente al proceso de colaboracion eficaz, evitando que
el agente revelador funcione como una via paralela o encubierta de negociacion
penal; ademads, se propone la posibilidad de establecer controles reservados de
legalidad y reglas de exclusion frente a actuaciones provocadoras, excesivas o
sustentadas en promesas no formalizadas. Por ello, los resultados permiten afirmar
que la politica criminal frente a la criminalidad organizada requiere herramientas
eficaces, pero juridicamente controladas, por lo que la propuesta comun que emerge
de las entrevistas es la necesidad de regular con mayor precision la frontera entre
técnica especial de investigacion y procedimiento premial, garantizando eficacia
investigativa sin sacrificar legalidad, defensa, contradiccion y control

jurisdiccional.
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V. DISCUSION DE RESULTADOS

A continuacion, se interpretan los hallazgos obtenidos a partir de las entrevistas
aplicadas a operadores juridicos especializados en materia penal, asi como de la
revision documental de normas, doctrina y antecedentes vinculados a la figura del
agente revelador y al proceso especial de colaboracion eficaz. Debe precisarse que,
al tratarse de una investigacion cualitativa, los resultados no buscan una
generalizacion estadistica, sino una comprension juridica del fendémeno
investigado, por lo que las conclusiones derivadas de esta discusion se
circunscriben al problema planteado, esto es, determinar cudl debe ser el
tratamiento juridico de la figura del agente revelador en relacidén con el proceso

especial de colaboracion eficaz en el ordenamiento procesal penal peruano.

Respecto al primer objetivo especifico, consistente en analizar la regulacion
juridica de la figura del agente revelador en el ordenamiento procesal penal

peruano.

En relacion con el primer objetivo especifico, los resultados obtenidos del analisis
de la legislacion nacional permiten afirmar que el agente revelador ha sido
incorporado en el ordenamiento procesal penal peruano como una técnica especial
de investigacion, regulada en el articulo 341 del Cédigo Procesal Penal a partir de
la modificacion introducida por el Decreto Legislativo N° 1611. Esta ubicacion
normativa resulta relevante porque permite diferenciarlo, al menos formalmente, de
los procesos especiales de naturaleza premial, entre ellos, la colaboracion eficaz.

En efecto, el agente revelador no aparece regulado como sujeto procesal autdnomo,
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como testigo ordinario ni como colaborador eficaz, sino como una fuente humana
controlada que proporciona informacién o evidencias incriminatorias desde el

interior, cercania o entorno funcional de una banda u organizacion criminal.

Este resultado se vincula directamente con la primera dimension de la variable
independiente, referida a la naturaleza juridica del agente revelador, cuyos
indicadores comprenden su reconocimiento como técnica especial de investigacion,
su diferencia con el agente encubierto, agente especial, agente virtual, informante y

testigo, asi como su funcidn investigativa y no premial.

El marco tedrico confirma este resultado, pues se ha desarrollado que las técnicas
especiales de investigacion constituyen herramientas excepcionales dirigidas a
enfrentar fendmenos delictivos complejos, especialmente vinculados a criminalidad
organizada, donde los mecanismos ordinarios de investigacion suelen resultar
insuficientes. En esa linea, Prado (2008) sostiene que la criminalidad organizada se
caracteriza por su estructura, permanencia, distribucion funcional de roles y
capacidad de ocultamiento; por su parte, Schloenhardt (2023) destaca que las
técnicas especiales resultan Utiles cuando las agencias de persecucion penal
enfrentan dificultades para infiltrarse en grupos criminales y conocer su
funcionamiento interno. Bajo dicha premisa, el agente revelador se justifica como
una herramienta orientada a obtener informacion que dificilmente podria ser

alcanzada por medios tradicionales.

Los antecedentes también refuerzan esta interpretacion asi Kruisbergen (2017), al

estudiar la actuacion encubierta frente al crimen organizado, concluye que las
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técnicas especiales pueden ser eficaces frente a estructuras criminales complejas,
pero requieren regulacion estricta, control institucional y criterios de

proporcionalidad.

Desde los resultados de entrevistas, los operadores juridicos coincidieron en
considerar que el agente revelador debe ser entendido como una técnica especial de
investigacion de caracter reservado, excepcional e instrumental. Los fiscales
entrevistados destacaron su utilidad para acceder a informacion interna de
organizaciones criminales; el juez resalto la necesidad de control judicial cuando se
afecten derechos fundamentales; y los defensores pablicos advirtieron el riesgo de
manipulacion, induccion o afectacion del derecho de defensa si la figura no es
interpretada restrictivamente. Esta coincidencia empirica fortalece el analisis
normativo, pues confirma que, en la practica, los operadores no discuten la utilidad

del agente revelador, sino la insuficiencia de su regulacion.

El articulo 341 del Cddigo Procesal Penal identifica la figura y la incorpora dentro
del catalogo de técnicas especiales, pero no desarrolla con suficiente precision sus
presupuestos especificos de procedencia, la forma de autorizacion fiscal, la
duracion de la medida, los actos permitidos y prohibidos, la documentacion de su
actuacion, la trazabilidad de la informacion obtenida, la preservacion de evidencia
fisica o digital, la intervencion judicial en casos de afectacion de derechos

fundamentales ni las consecuencias frente a una actuacion irregular.

Esta insuficiencia normativa se relaciona con otra dimensién de la variable

independiente, los limites de actuacion y control institucional. En dicha dimension



104

se consideran como indicadores la legalidad, necesidad, proporcionalidad,
excepcionalidad, trazabilidad, documentacion, cadena de custodia, preservacion de
evidencia y control fiscal, policial y judicial. Al contrastar estos indicadores con los
resultados, se advierte que el sistema peruano reconoce la figura, pero no la
desarrolla con la densidad normativa necesaria para evitar cuestionamientos

posteriores de legalidad, nulidad o exclusién probatoria.

Por tanto, respecto del primer objetivo especifico, se puede sostener que el agente
revelador debe conservar su naturaleza de técnica especial de investigacion, pero
requiere una regulacién complementaria que precise sus limites y controles; de lo
contrario, su utilidad frente a la criminalidad organizada podria verse debilitada por
problemas de legalidad, falta de trazabilidad, ausencia de control judicial o
confusion con figuras premiales. Asi, la discusion confirma que el problema no se
encuentra en la incorporacién del agente revelador, sino en la necesidad de dotarlo

de un tratamiento juridico mas claro, garantista y funcional.

5.2. Respecto al segundo objetivo especifico: Analizar el tratamiento de la

figura del agente revelador en la legislacion comparada

En cuanto al segundo objetivo especifico, los resultados obtenidos del andlisis de
legislacion comparada permiten advertir que no todos los ordenamientos juridicos
regulan expresamente la figura del agente revelador; sin embargo, si existen
modelos normativos que contemplan figuras equivalentes o funcionalmente
proximas, especialmente dentro del ambito de las técnicas especiales de

investigacion. Este hallazgo resulta relevante porque permite ubicar al Perd dentro
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de una tendencia comparada que busca fortalecer la persecucion penal frente a
delitos complejos, pero también evidencia la necesidad de incorporar mayores

controles para evitar afectaciones al debido proceso.

Desde la operacionalizacion de variables, este objetivo se conecta con la dimension
denominada tratamiento en la legislacion comparada, incluida dentro de la variable
independiente. Sus indicadores comprenden la regulacién extranjera del agente
revelador o figuras equivalentes, la autoridad competente para autorizar su
actuacion, el control judicial o fiscal, los limites de actuacién, la prohibicion de
provocacién delictiva, el régimen de responsabilidad y el valor probatorio de la
informacion obtenida. Esta dimension permite que el analisis comparado no sea
meramente descriptivo, sino funcional, pues, se trata de identificar qué criterios
pueden ser Utiles para mejorar el tratamiento juridico del agente revelador en el

Peru.

Los resultados muestran que Alemania y Espafia no regulan expresamente una
figura denominada agente revelador, pero si contemplan mecanismos de actuacion
encubierta. En Alemania, la regulacién del investigador encubierto aporta criterios
relevantes sobre autorizacion, temporalidad y control; mientras que en Espafia, el
agente encubierto regulado en la Ley de Enjuiciamiento Criminal permite observar
la importancia de una resolucion fundada y de un marco de actuacion definido.
Aunque estas figuras no son idénticas al agente revelador peruano, ofrecen pautas
garantistas importantes, sobre todo en materia de autorizacion previa, control

institucional y reserva de identidad.
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México, por su parte, regula operaciones encubiertas y entrega vigilada como actos
de investigacion, lo que permite comparar el nivel de control administrativo o fiscal
exigido para técnicas especiales. Si bien tampoco reconoce nominalmente al agente
revelador, su regulacién permite advertir que las técnicas especiales deben estar
sujetas a una autorizacion institucional y a una finalidad investigativa claramente
delimitada. Esta referencia resulta util para el caso peruano, porque uno de los
vacios identificados en la legislacion nacional es precisamente la falta de mayor
detalle sobre la autorizacion, el registro y la supervision de la actuacion del agente

revelador.

Distinto es el caso de Argentina y Chile, que si regulan expresamente al agente
revelador. Argentina constituye uno de los modelos comparados mas relevantes,
porque diferencia al agente revelador del agente encubierto, del informante y de
otras herramientas de investigacion de delitos complejos. Chile también resulta
especialmente (til, pues su legislacion sobre drogas regula expresamente al agente
revelador, permitiendo que determinados funcionarios o informantes actlen bajo
esa calidad, siempre dentro de un marco autorizado por el Ministerio Publico. Estos
modelos comparados permiten confirmar que el agente revelador no debe
confundirse con un colaborador eficaz ni con un informante ordinario, sino que

debe ser ubicado dentro del género de las técnicas especiales de investigacion.

Colombia presenta un caso particularmente interesante porque, aungue no utiliza la
denominacion “agente revelador”, permite que particulares actien como agentes

encubiertos sin modificar su identidad cuando sean de confianza del indiciado o
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imputado, o cuando adquieran dicha confianza para obtener informacion relevante.
Esta figura se aproxima funcionalmente al agente revelador peruano, en la medida
en que no se basa necesariamente en la infiltracion con identidad falsa, sino en la
posicion de cercania, confianza o acceso al entorno investigado. Por ello, el andlisis
colombiano permite reforzar la idea de que el agente revelador no necesariamente
“ingresa” desde fuera de la organizacidn, sino que puede operar desde una posicion

previa de proximidad o pertenencia.

Los antecedentes de investigacion también permiten interpretar estos hallazgos.
Acconcia et al. (2014), al estudiar el caso italiano, muestran que la informacion
proveniente de sujetos vinculados a organizaciones criminales puede debilitar
pactos de silencio y aportar datos estratégicos para la persecucion penal; sin
embargo, su investigacion se ubica mas cerca de los programas premiales de
testigos complices que de una técnica especial de investigacion. Por ello, este
antecedente es Util para advertir que la informacion interna puede ser eficaz, pero
también riesgosa si no se delimita si la fuente actla por finalidad investigativa o por

expectativa de beneficio.

Asimismo, Molina (2021), desde el andlisis argentino, resulta especialmente
pertinente porque distingue entre agente encubierto, agente revelador e informante.
Su aporte confirma que no toda fuente humana cumple el mismo rol dentro de una
investigacion penal. El agente encubierto responde a una logica de infiltracion; el
informante proporciona datos; y el agente revelador revela informacion o

evidencias desde una posicion de acceso o cercania. Esta distincion coincide con
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los resultados comparados y permite fortalecer la propuesta de diferenciacion

normativa en el Peru.

Por tanto, el analisis comparado permite concluir que el Per( ha seguido una
tendencia regional al reconocer expresamente al agente revelador, como ocurre en
Argentina y Chile. Sin embargo, a diferencia de otros modelos que desarrollan con
mayor claridad la autorizacion, los limites, la proteccion de identidad, el control y
la eventual comparecencia del agente, la regulacion peruana adn resulta genérica.
En consecuencia, este objetivo permite sostener que la legislacion comparada
ofrece criterios aprovechables para mejorar el tratamiento juridico del agente
revelador en el PerQ, especialmente en lo referido a disposicion fiscal motivada,
control judicial cuando corresponda, trazabilidad, prohibicion de provocacion

delictiva, corroboracion externa y diferenciacion frente a mecanismos premiales.

Respecto al tercer objetivo especifico, consistente en explicar la percepcion de
los operadores juridicos respecto de la figura del agente revelador y su relacién

con el proceso especial de colaboracién eficaz

En relacién con el tercer objetivo especifico, las entrevistas realizadas a operadores
juridicos permiten advertir que el agente revelador es considerado una herramienta
atil para investigaciones de criminalidad organizada, pero su regulacion actual
genera preocupacion por la posibilidad de confusién con el proceso especial de
colaboracion eficaz. Este hallazgo resulta especialmente relevante porque permite
contrastar el analisis dogmatico y comparado con la percepcion practica de fiscales,

juez, defensores publicos y docente universitaria.
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Desde la operacionalizacion de variables, este objetivo se vincula tanto con la
variable independiente como con la variable dependiente, pues, por un lado, se
relaciona con las dimensiones referidas a la naturaleza juridica del agente revelador,
regulacion normativa nacional, limites de actuacion y consecuencias juridicas de su
intervencion. Por otro lado, se conecta con las dimensiones de la variable
dependiente, especialmente la diferenciacion funcional, los riesgos de

superposicion entre ambas figuras y los criterios de articulacion normativa.

Los resultados de entrevistas muestran que los operadores juridicos reconocen que
el agente revelador y el colaborador eficaz pueden tener un punto de contacto, es
decir, ambos pueden proporcionar informacion desde el interior o cercania de una
organizacion criminal; sin embargo, también coinciden en que esa relacion
funcional no implica identidad juridica. El agente revelador cumple una finalidad
investigativa y operativa; el colaborador eficaz, en cambio, participa en un
procedimiento especial de naturaleza premial, sujeto a defensa técnica,

corroboracion, negociacion de beneficios y control judicial.

Esta percepcion coincide con el marco teérico desarrollado sobre la relacion
funcional entre agente revelador y colaborador eficaz, alli se sostiene que ambas
figuras pueden servir para superar la opacidad de las organizaciones criminales,
pero responden a regimenes juridicos distintos. Mientras el agente revelador
pertenece al &mbito de las técnicas especiales de investigacion, la colaboracion

eficaz se ubica dentro del derecho penal premial. Esta diferencia es central, porque
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permite evitar que la obtencion de informacion sea confundida con la concesion de

beneficios.

Los antecedentes nacionales y locales refuerzan esta distincion. Sanchez (2004)
explica que la colaboracion eficaz constituye un procedimiento especial para
enfrentar la criminalidad organizada mediante el aporte de informacion por
personas vinculadas al delito, sometido a reglas de eficacia, comprobacion,
formalidad, proporcionalidad y control judicial. Carrasco (2021) afiade que la
colaboracion eficaz puede fortalecerse como herramienta de lucha contra el crimen
organizado, pero siempre dentro de los limites del derecho penal garantista. Horna
(2019), desde el contexto local, advierte que la colaboracion eficaz puede generar
riesgos para los derechos del coimputado si no se asegura un control adecuado.
Estos antecedentes permiten interpretar que el colaborador eficaz no es una simple
fuente de informacion, sino un sujeto que ingresa a un procedimiento premial con

reglas propias.

En la misma linea, los resultados de entrevistas evidencian que los operadores
juridicos consideran esenciales en la colaboracion eficaz la voluntariedad, defensa
técnica, utilidad de la informacion, oportunidad del aporte, corroboracion externa 'y
proporcionalidad del beneficio. Este hallazgo coincide con el marco tedrico sobre
los presupuestos de la colaboracion eficaz y con la dimension de la variable
dependiente referida a la naturaleza juridica de dicho proceso. De esta forma, la

colaboracion eficaz se diferencia del agente revelador no solo por su finalidad, sino
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también por su procedimiento, garantias, consecuencias juridicas y régimen de

control.

Uno de los hallazgos mas importantes de las entrevistas es la preocupacion por el
riesgo de que el agente revelador se convierta, en la practica, en una colaboracion
eficaz informal. Este riesgo aparece cuando una persona vinculada a una
organizacion criminal proporciona informacion o evidencia, participa en actos de
revelacion y, al mismo tiempo, espera recibir un beneficio penal, procesal o
penitenciario, sin que se active formalmente el proceso especial de colaboracion
eficaz. En tal escenario, el sistema podria estar utilizando una técnica especial de

investigacién para encubrir una negociacion penal no formalizada.

Asimismo, el marco teérico sobre corroboracion permite reforzar este anélisis.
Robles (2021) sostiene que la corroboracion no debe ser entendida como un tramite
formal, sino como una actividad dogmatica y epistemolégica orientada a verificar
la fiabilidad de la informacién. Fernandez (2022), desde los antecedentes locales,
plantea criterios de valoracion de los actos de corroboracion en colaboracion eficaz,
tales como fiabilidad de la declaracion, datos externos objetivos y corroboracion
cruzada. Este aporte resulta trasladable al agente revelador, pues si la informacion
de un colaborador exige control por provenir de una fuente interesada, también la
informacion del agente revelador debe ser contrastada cuando proviene de una

persona vinculada al entorno criminal.

Los resultados de entrevistas también muestran que fiscales, juez y defensores

publicos coinciden en proponer criterios de control, tales como disposicién fiscal
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motivada, delimitacion de la finalidad de la técnica, identificacion del estatus
juridico de la fuente, trazabilidad, documentacion reservada, cadena de custodia,
prohibicién de provocacion delictiva, corroboracion externa y control judicial
cuando se afecten derechos fundamentales. Estos criterios coinciden con la
dimension de la variable independiente referida a limites de actuacion y control
institucional, asi como con la dimension de la variable dependiente relativa a

criterios de diferenciacion funcional.

En consecuencia, respecto del tercer objetivo especifico, se puede afirmar que los
operadores juridicos no rechazan la figura del agente revelador, sino que reclaman
mayor claridad normativa. La percepcion confirma lo desarrollado por la doctrina
y lo advertido por los antecedentes, pues las fuentes humanas internas pueden ser
valiosas para enfrentar la criminalidad organizada, pero también pueden generar
graves riesgos procesales si no se definen su estatus, limites, finalidad y

consecuencias juridicas.

Respecto al cuarto objetivo especifico, consistente en proponer una férmula
legislativa que permita diferenciar la figura del agente revelador con el proceso

especial de colaboracion eficaz, a fin de evitar contradicciones en su aplicacion

En relacién con el cuarto objetivo especifico, los resultados obtenidos de la
legislacion nacional, legislacién comparada y entrevistas permiten sostener la
necesidad de formular una propuesta legislativa orientada a diferenciar
expresamente al agente revelador del proceso especial de colaboracion eficaz. Esta

propuesta no busca eliminar ni restringir indebidamente el uso del agente revelador,
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sino dotarlo de un tratamiento juridico més claro, controlado y compatible con las

garantias del proceso penal.

Desde la operacionalizacion de variables, este objetivo se relaciona con la
dimension de la variable dependiente denominada criterios de articulacion
normativa y propuesta legislativa. Entre sus indicadores se encuentran la
reconduccién obligatoria a colaboracion eficaz cuando exista expectativa de
beneficio, la prohibicion de beneficios informales, la disposicion fiscal motivada,
el control judicial cuando se afecten derechos fundamentales, la corroboracion
externa, la trazabilidad y la regulacion de limites y consecuencias. Dichos
indicadores coinciden con los principales hallazgos de la investigacion, lo que
permite sostener que la propuesta legislativa no surge de manera arbitraria, sino

como consecuencia légica de los resultados.

El analisis de la legislacion nacional demuestra que el articulo 341 del Codigo
Procesal Penal reconoce al agente revelador, pero no regula de forma suficiente su
articulacion con la colaboracion eficaz. Esta omision genera incertidumbre sobre
qué ocurre cuando el agente revelador tiene la condicion de investigado, imputado,
procesado o condenado, o cuando espera obtener un beneficio por la informacion
proporcionada. En tal supuesto, si no existe una regla de reconduccion al proceso
especial de colaboracion eficaz, se abre la posibilidad de beneficios informales,
promesas no documentadas o utilizacion de informacion de fuente interesada sin el

control propio del procedimiento premial.
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El anélisis comparado también justifica la propuesta legislativa. Argentina y Chile
reconocen expresamente al agente revelador, lo que confirma que la figura puede
ser regulada como técnica especial autbnoma. Alemania y Espafia, aunque no
regulan nominalmente al agente revelador, ofrecen criterios garantistas sobre
autorizacion, control y reserva. Colombia aporta una figura funcionalmente
proxima al permitir que un particular actie desde una posicion de confianza o
cercania. En conjunto, estos modelos comparados muestran que el problema no es
la existencia del agente revelador, sino la necesidad de dotarlo de reglas claras para

evitar excesos.

Los antecedentes respaldan esta propuesta, asi Kruisbergen (2017) advierte que las
técnicas encubiertas requieren regulacién estricta y proporcionalidad; Carrasco
(2021) resalta que toda herramienta de lucha contra el crimen organizado debe
operar dentro de limites garantistas; y Fernandez (2022) refuerza la necesidad de
corroboracion objetiva de informacion proveniente de fuentes interesadas. Estos
aportes permiten sostener que una propuesta legislativa sobre el agente revelador
debe equilibrar eficacia y garantias, sin convertir la técnica en un espacio de

discrecionalidad sin control.

El marco teorico también conduce a la misma conclusion, pues el agente revelador
debe ser entendido como técnica especial de investigacion, pero su actuacion debe
someterse a legalidad, necesidad, proporcionalidad, trazabilidad, control fiscal,
eventual control judicial y prohibicién de provocacion delictiva. La colaboracion

eficaz, por su parte, debe mantenerse como proceso especial premial, con
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voluntariedad, defensa técnica, corroboracion, acuerdo de beneficios y aprobacion

judicial.

Los resultados de entrevistas refuerzan la necesidad de una reforma o complemento
normativo, pues, los fiscales propusieron protocolos, directivas o reglamentos que
precisen la utilizacion del agente revelador, la forma de documentar su actuacion y
la preservacion de evidencia; el juez planted control judicial cuando exista
afectacion de derechos fundamentales; y los defensores pablicos insistieron en que
toda expectativa de beneficio debe reconducirse al proceso especial de colaboracion
eficaz. Esta coincidencia entre operadores de distintas posiciones procesales es
significativa, porque revela que la necesidad de regulacion no responde a una

mirada unilateral, sino a una preocupacion compartida.

En ese sentido, el cuarto objetivo especifico se cumple porque la investigacion
permite fundamentar una férmula legislativa orientada a diferenciar al agente
revelador del colaborador eficaz, la misma que no solo responde a un vacio
normativo, sino también a una exigencia de coherencia sistematica, es decir, no
puede permitirse que una técnica especial de investigacién produzca efectos

premiales sin pasar por el procedimiento legalmente previsto para ello.
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VI. PROPUESTA DE INTERVENCION

La presente propuesta de intervencion surge como respuesta a los hallazgos
obtenidos en la investigacion, en la cual se ha identificado que la figura del agente
revelador, pese a haber sido incorporada al articulo 341 del Cédigo Procesal Penal
como técnica especial de investigacion, aun presenta vacios normativos relevantes
respecto de sus presupuestos de procedencia, limites de actuacién, mecanismos de
control, trazabilidad de la informacién, preservacion de evidencia, control judicial

y consecuencias juridicas.

Asimismo, se ha advertido que la cercania funcional entre el agente revelador y el
colaborador eficaz puede generar zonas grises en la practica procesal penal, debido
a que ambas figuras pueden operar sobre informacion proveniente del interior o
cercania de una banda u organizacion criminal; no obstante, mientras el agente
revelador pertenece al &mbito de las técnicas especiales de investigacion, la
colaboracion eficaz constituye un proceso especial de naturaleza premial, sujeto a
voluntariedad, defensa técnica, corroboracion, acuerdo de beneficios y aprobacion

judicial.

En ese sentido, la propuesta busca contribuir a la mejora de la situacion
diagnosticada mediante la incorporacion de reglas normativas, institucionales y
operativas que permitan diferenciar ambas figuras, evitando que el agente revelador

sea utilizado como una forma informal o encubierta de colaboracién eficaz.

6.1. Diagnostico de la situacion problematica
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Del andlisis de los resultados se advierte que la problematica central se manifiesta
en dos planos, en primer lugar, respecto de la variable independiente, referida al
tratamiento juridico de la figura del agente revelador, se identificd que la regulacion
actual es insuficiente. Si bien el articulo 341 del Cédigo Procesal Penal reconoce al
agente revelador como técnica especial de investigacién, no desarrolla con
precision los criterios de autorizacién, duracion, limites, control fiscal, monitoreo
policial, documentacion, preservacion de evidencia fisica o digital, prohibicion de

provocacion delictiva ni consecuencias frente a actuaciones irregulares.

En segundo lugar, respecto de la variable dependiente, vinculada a la diferenciacion
con el proceso especial de colaboracion eficaz, se verificd que existe riesgo de
superposicion entre ambas instituciones. Este riesgo aparece cuando una persona
vinculada a una organizacion criminal proporciona informacién o evidencia vy, al
mismo tiempo, espera obtener un beneficio penal, procesal o penitenciario, sin que

se active formalmente el proceso especial de colaboracion eficaz.

Por ello, la situacién encontrada exige una intervencion normativa e institucional
que permita delimitar cuando se esta ante una técnica especial de investigacion y
cuando corresponde reconducir la actuacién al proceso especial de colaboracion

eficaz.

6.2.Justificacion de la propuesta

La propuesta se justifica porque la investigacion ha demostrado que el agente
revelador puede ser una herramienta Gtil para enfrentar la criminalidad organizada,

especialmente cuando las técnicas ordinarias no permiten acceder a informacion
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interna de la estructura criminal; sin embargo, dicha utilidad no puede desarrollarse
al margen de los principios de legalidad, proporcionalidad, seguridad juridica,

debido proceso, derecho de defensa, contradiccion diferida y control jurisdiccional.

La falta de reglas claras puede generar tres efectos negativos; primero, que se utilice
al agente revelador sin suficiente control institucional; segundo, que se concedan
beneficios informales fuera del procedimiento de colaboracion eficaz; y tercero, que
la informacién obtenida sea cuestionada por falta de trazabilidad, ausencia de

corroboracion o posible provocacion delictiva.

Por ello, la intervencidn propuesta busca armonizar la eficacia investigativa con las
garantias procesales, evitando que la lucha contra la criminalidad organizada se

convierta en un espacio de discrecionalidad sin control.

6.3. Objetivo de la propuesta

Establecer un marco normativo e institucional que regule de manera clara la
actuacion del agente revelador como técnica especial de investigacion y permita
diferenciarla del proceso especial de colaboracion eficaz, garantizando legalidad,
trazabilidad, corroboracion, control fiscal y judicial, y reconduccion obligatoria al

procedimiento premial cuando exista expectativa de beneficio.

6.4. Beneficiarios de la propuesta

Los beneficiarios directos de la propuesta seran el Ministerio Publico, la Policia
Nacional del Peru, el Poder Judicial, los abogados defensores y los operadores

juridicos vinculados a investigaciones de criminalidad organizada.
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Los beneficiarios indirectos seran los investigados, imputados, agraviados y la
sociedad en general, en la medida en que una regulacién més clara del agente
revelador permitira fortalecer la investigacion penal sin afectar indebidamente el

debido proceso, el derecho de defensa ni la legalidad probatoria.

6.5. Componentes de la propuesta de intervencion

6.5.1. Componente normativo

Este componente consiste en la modificacion o incorporacion de un numeral
especifico en el articulo 341 del Cddigo Procesal Penal, destinado a regular la
actuacion del agente revelador. La norma deberd precisar que su intervencion
requiere disposicion fiscal motivada, en la que se indique la finalidad de la técnica,
necesidad, idoneidad, proporcionalidad, duracion, ambito de actuacion, actos
permitidos, actos prohibidos, medidas de seguridad y mecanismos de preservacion

de la informacién obtenida.

Asimismo, debera establecerse que cuando el agente revelador tenga la condicion
de investigado, imputado, procesado o condenado, o cuando pretenda obtener algin
beneficio por la informacidn proporcionada, su actuacion debera reconducirse al

proceso especial de colaboracion eficaz.

6.5.2. Componente institucional

Este componente propone la aprobacién de un protocolo interinstitucional entre el
Ministerio Publico, la Policia Nacional del Pert y el Poder Judicial, orientado a

uniformizar la actuacion del agente revelador en investigaciones de criminalidad
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organizada y que debera regular como minimo, la identificacion codificada del
agente, la autorizacion fiscal, la coordinacion policial, el registro reservado de
actuaciones, la preservacion de evidencia fisica y digital, el cierre de la operacion

y los supuestos de intervencion judicial.

6.5.3. Componente garantista

Este componente busca asegurar que la actuacion del agente revelador respete los
derechos fundamentales, para ello, debera establecerse que toda intervencién que
afecte derechos fundamentales requiera autorizacion judicial previa o control

judicial inmediato, segun la naturaleza del acto realizado.

6.5.4. Componente probatorio

Este componente propone que la informacion obtenida mediante agente revelador
no pueda ser utilizada de manera automatica para sustentar medidas restrictivas de
derechos, acusaciones o decisiones judiciales relevantes. Antes de ello, debera ser

sometida a corroboracidn externa, objetiva e independiente.

La corroboracién debera recaer sobre aspectos relevantes de la imputacién, tales
como identidad de los intervinientes, roles, comunicaciones, actos preparatorios,

entregas, coordinaciones, bienes, rutas patrimoniales o evidencias digitales.

6.5.5. Componente de diferenciacion funcional

Este componente constituye el nlcleo de la propuesta, pues plantea que el agente
revelador debe ser tratado como una técnica especial de investigacion, mientras que

el colaborador eficaz debe conservar su naturaleza de proceso especial premial.
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Por tanto, la regla diferenciadora sera la siguiente, si la finalidad es obtener
informacion operativa o evidencia bajo control fiscal y policial, se estara ante la
figura del agente revelador. Si la finalidad es conceder un beneficio penal, procesal
0 penitenciario a cambio de informacién util y corroborable, debera activarse el

proceso especial de colaboracion eficaz.

6.6. Propuesta normativa concreta

Se propone incorporar al articulo 341 del Codigo Procesal Penal un numeral

referido a la actuacion del agente revelador, en los siguientes términos:

La actuacion del agente revelador requiere disposicién fiscal motivada, en la que se
precise la finalidad de la técnica, su necesidad, idoneidad, proporcionalidad,
duracion, ambito de intervencidn, actos permitidos, actos prohibidos, medidas de
seguridad, forma de registro y mecanismos de preservacion de la informacién o

evidencia obtenida.

Cuando la persona que actle como agente revelador tenga la condicion de
investigado, imputado, procesado o condenado, o cuando de su actuacion se
advierta la expectativa de obtener un beneficio penal, procesal o penitenciario por
la informacidn o evidencia proporcionada, el fiscal debera definir expresamente su

situacion juridica mediante disposicion debidamente motivada.

Si la finalidad de la intervencion comprende la obtencion de un beneficio premial,
la actuacion debera reconducirse al proceso especial de colaboracion eficaz,

conforme a las reglas previstas en el presente Cédigo. Queda prohibida la concesién
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de beneficios informales, tacitos, no documentados o ajenos al procedimiento

legalmente establecido.

La informacién proporcionada por el agente revelador debera ser sometida a
corroboracion externa, objetiva e independiente antes de ser utilizada para sustentar
medidas restrictivas de derechos, requerimientos fiscales, acusaciones o decisiones

judiciales relevantes.

Queda prohibida toda actuacion del agente revelador que implique provocacion
delictiva, induccion a la comisién de delitos, fabricacion de evidencia o exceso

respecto de los limites establecidos en la disposicion fiscal correspondiente.

Cuando la actuacion del agente revelador afecte derechos fundamentales, el fiscal
deberé requerir autorizacion judicial previa o control judicial inmediato, segun la

naturaleza del acto realizado y la intensidad de la afectacion producida.

El incumplimiento de las reglas previstas podra generar la exclusién de la
informacion obtenida, sin perjuicio de las responsabilidades penales, procesales o

funcionales que correspondan.

6.8. Protocolo institucional propuesto

Ademas de la modificacion legislativa, se propone que el Ministerio Pablico, en
coordinacion con la Policia Nacional del Per( y el Poder Judicial, apruebe un
Protocolo de actuacion del agente revelador en investigaciones de criminalidad

organizada. Dicho protocolo debera contener:
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¢ Identificacién codificada del agente revelador.

¢ Disposicion fiscal motivada de autorizacion.

e Finalidad concreta de la técnica.

e Evaluacion de necesidad, idoneidad y proporcionalidad.

e Plazo de duracion de la actuacion.

e Actos permitidos y actos prohibidos.

e Prohibicion de provocacién delictiva.

e Monitoreo policial documentado.

e Control fiscal permanente.

e Registro reservado de comunicaciones, entregas o evidencias.
e Preservacion de evidencia fisica y digital.

e Reglas de cadena de custodia.

o Criterios de corroboracion externa.

e Supuestos de autorizacion o control judicial.

e Criterios de reconduccion al proceso especial de colaboracion eficaz.
e Cierre formal de la actuacion del agente revelador.

6.9. Viabilidad de la propuesta

La propuesta resulta juridicamente viable porque no desnaturaliza el régimen
vigente de técnicas especiales de investigacion ni modifica la esencia del proceso
especial de colaboracion eficaz, por el contrario, busca ordenar ambas instituciones

y evitar que se superpongan indebidamente.
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También resulta institucionalmente viable porque su implementacion puede
realizarse a través de competencias ya existentes del Ministerio Publico, la Policia
Nacional del Pert y el Poder Judicial. No se requiere crear nuevos 6rganos ni
estructuras administrativas, sino establecer reglas de actuacién, capacitacion y

coordinacion interinstitucional.

Desde el punto de vista econémico, la propuesta no genera gasto publico
significativo, ya que puede ejecutarse mediante directivas, protocolos,
capacitaciones internas y adecuacién de registros reservados dentro de las

instituciones ya competentes.
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CONCLUSIONES

El tratamiento juridico que debe ostentar la figura del agente revelador en el
ordenamiento procesal penal peruano debe configurarse como una técnica especial
de investigacidon auténoma, excepcional, reservada y controlada, diferenciada del
proceso especial de colaboracion eficaz, pues, si bien ambas instituciones pueden
operar sobre informacion proveniente del interior o cercania de una banda u
organizacion criminal, responden a finalidades y regimenes distintos, pues el agente
revelador cumple una funcion investigativa orientada a obtener informacion o
evidencias, mientras que el colaborador eficaz participa en un procedimiento
premial sujeto a voluntariedad, defensa técnica, corroboracién, acuerdo de
beneficios y control judicial.

La regulacion juridica nacional del agente revelador, incorporada en el articulo 341
del Cddigo Procesal Penal mediante el Decreto Legislativo N° 1611, constituye un
avance importante en la lucha contra la criminalidad organizada, al reconocerlo
expresamente como técnica especial de investigacion, sin embargo, dicha
regulacion resulta insuficiente para orientar adecuadamente su aplicacion practica,
debido a que no desarrolla con precision sus presupuestos de procedencia, limites
de actuacion, duracion, forma de autorizacion fiscal, documentacion, trazabilidad
de la informacidn, preservacion de evidencia fisica o digital, control judicial cuando
corresponda, prohibicion de provocacion delictiva ni consecuencias frente a
actuaciones irregulares.

El andlisis de legislacion comparada permite advertir que no todos los

ordenamientos juridicos regulan expresamente al agente revelador; sin embargo,
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varios reconocen figuras funcionalmente equivalentes dentro de las técnicas
especiales de investigacion, siendo que Argentina y Chile resultan especialmente
utiles para el caso peruano, pues regulan expresamente al agente revelador y lo
diferencian del agente encubierto, del informante y de figuras premiales.

Los operadores juridicos entrevistados coinciden en reconocer la utilidad del agente
revelador para investigaciones de criminalidad organizada, pero también advierten
que su regulacion actual genera riesgos de confusion con la colaboracion eficaz, por
tanto, la percepcion de los operadores confirma que la figura debe ser regulada con
mayor precision para evitar que funcione como una colaboracion eficaz informal o
encubierta.

Resulta necesaria una formula legislativa que modifique o complemente el articulo
341 del Codigo Procesal Penal, incorporando reglas expresas sobre la actuacion del
agente revelador y su diferenciacion frente al proceso especial de colaboracion
eficaz. Dicha propuesta debe incluir, como minimo, disposicion fiscal motivada,
identificacion del estatus juridico de la fuente humana, delimitacion de actos
permitidos y prohibidos, plazo de duracion, registro reservado, preservacion de
evidencia, cadena de custodia, corroboracion externa, prohibicion de provocacion
delictiva, control judicial cuando se afecten derechos fundamentales vy
reconduccion obligatoria al proceso de colaboracion eficaz cuando exista

expectativa de beneficio penal, procesal o penitenciario.
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RECOMENDACIONES

Se recomienda al Congreso de la Republica, establecer un modelo normativo
articulado que diferencie expresamente al agente revelador del proceso especial
de colaboracion eficaz, el cual debe reconocer que el primero constituye una
técnica operativa de investigacion y que el segundo representa un procedimiento
premial, disponiendo que toda expectativa de reduccién de pena, exencion de
responsabilidad por hechos anteriores, beneficio procesal o beneficio
penitenciario sea tramitada exclusivamente mediante colaboracion eficaz lo que
permitird fortalecer la investigacion de la criminalidad organizada sin generar
espacios de negociacion informal, impunidad o incertidumbre respecto del

estatuto juridico de la fuente humana.

Se recomienda al Ministerio del Interior y al Ministerio Publico aprobar
disposiciones complementarias al Decreto Supremo N° 009-2025-IN que regulen
especificamente la articulacion del agente revelador con el régimen premial, en
donde se precisar la situacion juridica del agente, el alcance de la exencion
prevista en el articulo 341 del Cddigo Procesal Penal, la naturaleza de los
beneficios mencionados en el articulo 34 del reglamento, los criterios de
corroboracion de la informacion y los supuestos de reconduccion al proceso de

colaboracidn eficaz.

Se recomienda que la reforma normativa tome como referencia los criterios de
autorizacion, temporalidad, control y proteccion de identidad desarrollados en la

legislacion comparada, especialmente en Argentina y Chile, sin trasladarlos
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mecanicamente al ordenamiento peruano, debiendo adecuarse al modelo
constitucional peruano, pues el derecho comparado debe emplearse como fuente
de criterios y no como simple reproduccion de instituciones configuradas para

realidades procesales distintas.

Se recomienda al sistema de justicia implementar programas conjuntos de
capacitacion especializada sobre técnicas especiales de investigacion y
colaboracion eficaz, que incluya la identificacion del estatus juridico de la fuente,
los limites del agente revelador, la diferencia entre exencion operativa y beneficio
premial, la preservacion de evidencia fisica y digital, la corroboracion externa, la

contradiccion diferida y las consecuencias de la provocacion delictiva.

Se recomienda al Congreso de la Republica modificar el articulo 341 del Codigo
Procesal Penal para incorporar una cldusula expresa de diferenciacion funcional,
estableciendo que el agente revelador no puede recibir beneficios penales,
procesales o penitenciarios fuera del proceso especial de colaboracion eficaz; que
la exencidn de responsabilidad se limita a los actos necesarios y proporcionales
realizados durante la operacion autorizada; y que, cuando la persona tenga
condicidon de investigada, procesada o condenada y solicite un beneficio por la
informacion proporcionada, el fiscal debe disponer su reconduccion al
procedimiento regulado en los articulos 472 y siguientes del Codigo Procesal

Penal.
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ANEXOS:

Anexo 1: Matriz de consistencia

ELEMENTO

CONTENIDO

TITULO

Tratamiento juridico de la figura del
agente revelador en relacién con el
proceso especial de colaboracion eficaz
en el ordenamiento procesal penal
peruano.

FORMULACION DEL
PROBLEMA

¢ Cuél debe ser el tratamiento juridico de
la figura del agente revelador en relacién
con el proceso especial de colaboracion
eficaz en el ordenamiento procesal penal
peruano?

OBJETIVO GENERAL

Determinar cual debe ser el tratamiento
juridico de la figura del agente revelador
en su articulacion con el proceso especial
de colaboracion eficaz en el
ordenamiento procesal penal peruano.

MARCO TEORICO

El marco tedrico de la investigacion
estara conformado por el andlisis de la
criminalidad organizada, las técnicas
especiales de investigacion, la naturaleza
juridica del agente revelador, su
diferenciacion con el agente encubierto,
agente especial, informante y colaborador
eficaz, asi como el estudio del proceso
especial de colaboracién eficaz como
expresion del derecho penal premial.

Asimismo, se  desarrollardn  los
presupuestos de la colaboracion eficaz, la
corroboracion como  garantia de
fiabilidad, la relacion funcional entre el
agente revelador y el colaborador eficaz,
y los criterios juridicos necesarios para
articular ambas figuras dentro del
ordenamiento procesal penal peruano,
especialmente desde los principios de
legalidad, proporcionalidad, seguridad
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juridica, control fiscal, control judicial y
trazabilidad de la informacion.

TRABAJO DE CAMPO

El trabajo de campo se realizara mediante
la aplicacion de entrevistas
semiestructuradas a operadores juridicos
especializados en Derecho Penal,
Derecho Procesal Penal, criminalidad
organizada, colaboracion eficaz 'y
técnicas especiales de investigacion.

Asimismo, se complementard con el
analisis documental de normas, doctrina,
jurisprudencia y documentos
institucionales vinculados con el agente
revelador y el proceso especial de
colaboracion eficaz. Para ello se
empleardn como instrumentos la guia de
entrevista semiestructurada, fichas de
analisis normativo, fichas de analisis
doctrinal, fichas de analisis
jurisprudencial y matriz de
categorizacion.

OBJETIVOS ESPECIFICOS

1. Analizar la regulacion juridica de la
figura del agente revelador en el
ordenamiento procesal penal peruano.

2. Examinar la naturaleza juridica, los
presupuestos y el tratamiento normativo
del proceso especial de colaboracion
eficaz en el ordenamiento procesal penal
peruano.

3. Establecer los criterios juridicos que
permitan articular la figura del agente
revelador con el proceso especial de
colaboraciéon eficaz, a fin de evitar
contradicciones en su aplicacion.

HIPOTESIS

El tratamiento juridico de la figura del
agente revelador en relacion con el
proceso especial de colaboracion eficaz
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debe construirse a partir de una
delimitacion funcional clara entre
técnica especial de investigacion y
procedimiento premial; pues si ambas
instituciones pueden operar sobre
informacion proveniente del interior o la
cercania de una organizacion criminal,
no obstante, responden a finalidades y
regimenes juridicos distintos.

VARIABLE INDEPENDIENTE

Figura del agente revelador.

VARIABLE DEPENDIENTE

Tratamiento juridico articulado con el
proceso especial de colaboracion eficaz.

CONTRASTACION DE
HIPOTESIS

La hipotesis sera contrastada desde un
enfoque cualitativo, hermenéutico y
argumentativo, debido a que la
investigacion no  tiene  finalidad
estadistica, sino interpretativa y juridica.

Para ello, se analizard la regulacion
normativa del agente revelador, el
régimen juridico de la colaboracion
eficaz, la doctrina especializada, la
jurisprudencia pertinente y las opiniones
obtenidas de los operadores juridicos
entrevistados. La contrastacion se
realizard mediante la triangulacion de
fuentes normativas, doctrinales,
jurisprudenciales y empiricas, con la
finalidad de determinar si resulta
necesario establecer un tratamiento
juridico articulado entre ambas figuras.

POBLACION

La poblacion estard conformada por
operadores juridicos especializados en
Derecho Penal, Derecho Procesal Penal,
criminalidad  organizada,  técnicas
especiales de investigacion y
colaboracion  eficaz, principalmente
fiscales, jueces, abogados penalistas y
docentes universitarios con experiencia
en la materia.




MUESTRA

136

La muestra sera no probabilistica e
intencional, conformada por diez
operadores  juridicos especializados,
entre  fiscales, jueces, abogados
penalistas y docentes universitarios
vinculados al Derecho Penal, Derecho
Procesal Penal, criminalidad organizada,
colaboracion eficaz o técnicas especiales
de investigacion.

La seleccion de los participantes se
realizara considerando criterios de
experiencia profesional, especializacion,
conocimiento del tema investigado y
disponibilidad para participar en la
entrevista semiestructurada.
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Anexo 2: Guia de entrevista

Titulo de la investigacion

“Tratamiento juridico de la figura del agente revelador en relacion con el
proceso especial de colaboracion eficaz en el ordenamiento procesal penal

peruano”
Objetivo general de la entrevista

Recoger la opinion especializada de operadores juridicos sobre la regulacion,
naturaleza, limites y consecuencias juridicas de la figura del agente revelador, asi
como su relacion con el proceso especial de colaboracion eficaz, a fin de establecer
criterios juridicos que permitan articular ambas instituciones dentro del

ordenamiento procesal penal peruano.
I. Datos generales del entrevistado

1. Nombre del entrevistado:

2. Profesion o cargo:

Fiscal / Juez / Abogado penalista / Docente universitario / Otro:

3. Especialidad:

4. Anos de experiencia profesional:

anos

5. Institucion 0 ambito de desempeiio:
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I1. Presentacion al entrevistado

Estimado(a) entrevistado(a):

La presente entrevista forma parte de una investigacion académica orientada a
analizar el tratamiento juridico de la figura del agente revelador en relacion con el

proceso especial de colaboracion eficaz en el ordenamiento procesal penal peruano.

La informacion proporcionada sera utilizada tinicamente con fines académicos. Sus
respuestas serdn tratadas de manera confidencial y seran sistematizadas mediante
codigos, sin revelar su identidad personal. La entrevista tiene caracter
semiestructurado, por lo que, ademas de las preguntas previstas, podran formularse

repreguntas destinadas a profundizar o aclarar determinados aspectos relevantes.

I11. Guia de preguntas por objetivos especificos
Objetivo especifico 1

Analizar la regulacion juridica de la figura del agente revelador en el

ordenamiento procesal penal peruano.
Pregunta 1

Desde su experiencia profesional, ;como debe entenderse la naturaleza juridica del

agente revelador regulado en el articulo 341 del Codigo Procesal Penal?
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Pregunta 2

(Considera que la actual regulacion del agente revelador en el Codigo Procesal
Penal resulta suficiente para orientar su aplicacion practica en investigaciones de

criminalidad organizada?

Pregunta 3

(Que diferencias juridicas relevantes identifica entre el agente revelador, el agente

encubierto, el informante y el colaborador eficaz?

Objetivo especifico 2

Examinar la naturaleza juridica, los presupuestos y el tratamiento normativo
del proceso especial de colaboracion eficaz en el ordenamiento procesal penal

peruano.
Pregunta 4

Desde su perspectiva, jcual es la naturaleza juridica del proceso especial de

colaboracion eficaz en el sistema procesal penal peruano?
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Pregunta 5

(Qué presupuestos considera esenciales para que una persona pueda acceder

validamente al proceso especial de colaboracion eficaz?

Pregunta 6

(Qué importancia tiene la corroboracion de la informacion proporcionada por el

colaborador eficaz en investigaciones de criminalidad organizada?

Objetivo especifico 3

Establecer los criterios juridicos que permitan articular la figura del agente
revelador con el proceso especial de colaboracion eficaz, a fin de evitar

contradicciones en su aplicacion.
Pregunta 7

(Considera que existe una relacion funcional entre el agente revelador y el
colaborador eficaz, tomando en cuenta que ambos pueden proporcionar

informacion desde el interior o cercania de una organizacion criminal?
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Pregunta 8

(Existe el riesgo de que el agente revelador se convierta, en la practica, en una

forma informal de colaboracion eficaz?

Pregunta 9

(Que criterios juridicos deberian adoptarse para articular adecuadamente la figura

del agente revelador con el proceso especial de colaboracion eficaz?

Pregunta 10

Desde una perspectiva de politica criminal y garantia procesal, ;qué propuesta
normativa o interpretativa formularia para evitar contradicciones entre la figura del

agente revelador y el proceso especial de colaboracion eficaz?
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Anexo 3: Propuesta legislativa:

PROYECTO DE LEY QUE MODIFICA EL ARTICULO 341 DEL CODIGO
PROCESAL PENAL PARA REGULAR LA ACTUACION DEL AGENTE
REVELADOR Y SU ARTICULACION CON EL PROCESO ESPECIAL DE
COLABORACION EFICAZ

Documento elaborado como propuesta legislativa derivada de la investigacion

titulada:

“Tratamiento juridico de la figura del agente revelador en relacion con el proceso

especial de colaboracion eficaz en el ordenamiento procesal penal peruano”
Lambayeque - Peru, 2026

I. FORMULA LEGAL

Articulo 1. Objeto de la ley

La presente ley tiene por objeto modificar el articulo 341 del Codigo Procesal Penal,
a fin de regular con mayor precision la actuacion del agente revelador como técnica
especial de investigacion, estableciendo sus presupuestos, limites, mecanismos de

control y criterios de articulacion con el proceso especial de colaboracion eficaz.
Articulo 2. Finalidad de 1a ley

La finalidad de la presente ley es evitar que la figura del agente revelador sea
utilizada como una forma informal, paralela o encubierta de colaboracion eficaz,
garantizando que toda expectativa de beneficio penal, procesal o penitenciario sea
tramitada conforme al procedimiento especial previsto por la ley. Asimismo, la
norma busca asegurar que la actuacion del agente revelador se desarrolle con
respeto a los principios de legalidad, necesidad, proporcionalidad, trazabilidad,
corroboracion, control fiscal, control judicial cuando corresponda, prohibicién de

provocacion delictiva y respeto del debido proceso.
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Articulo 3. Incorporacion de numeral al articulo 341 del Codigo Procesal Penal

Incorpérese un numeral al articulo 341 del Cédigo Procesal Penal, en los siguientes

términos:
Articulo 341. Técnicas especiales de investigacion

Numeral incorporado: Actuacion del agente revelador y articulaciéon con el

proceso especial de colaboracion eficaz

La actuacion del agente revelador requiere disposicion fiscal motivada, en la que
se precise la finalidad de la técnica, su necesidad, idoneidad, proporcionalidad,
duracion, &mbito de intervencidn, actos permitidos, actos prohibidos, medidas de
seguridad, forma de registro y mecanismos de preservacion de la informacion o

evidencia obtenida.

Cuando la persona que actie como agente revelador tenga la condicion de
investigado, imputado, procesado o condenado, o cuando de su actuacion se
advierta la expectativa de obtener un beneficio penal, procesal o penitenciario
por la informacién o evidencia proporcionada, el fiscal deberd definir

expresamente su situacion juridica mediante disposicion debidamente motivada.

Si la finalidad de la intervencion comprende la obtencion de un beneficio premial,
la actuacion debera reconducirse al proceso especial de colaboracion eficaz,
conforme a las reglas previstas en el presente Codigo. Queda prohibida la
concesion de beneficios informales, tdcitos, no documentados o ajenos al

procedimiento legalmente establecido.

La informaciéon proporcionada por el agente revelador debera ser sometida a
corroboracion externa, objetiva e independiente antes de ser utilizada para
sustentar medidas restrictivas de derechos, requerimientos fiscales, acusaciones

o decisiones judiciales relevantes.
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Queda prohibida toda actuacion del agente revelador que implique provocacion
delictiva, induccion a la comision de delitos, fabricacion de evidencia o exceso

respecto de los limites establecidos en la disposicion fiscal correspondiente.

Cuando la actuacion del agente revelador afecte derechos fundamentales, el fiscal
debera requerir autorizacion judicial previa o control judicial inmediato, segtn la

naturaleza del acto realizado y la intensidad de la afectacion producida.

El incumplimiento de las reglas previstas en el presente numeral podra generar
la exclusion de la informacion obtenida, sin perjuicio de las responsabilidades

penales, procesales o funcionales que correspondan.

DISPOSICION COMPLEMENTARIA FINAL
Unica. Protocolo de actuacion fiscal y policial

El Ministerio Publico, en coordinacion con la Policia Nacional del Pera y el Poder
Judicial, aprobara en un plazo no mayor de noventa dias calendario, contado desde
la entrada en vigencia de la presente ley, un protocolo interinstitucional para la

utilizacion del agente revelador en investigaciones de criminalidad organizada.
Dicho protocolo debera regular, como minimo, los siguientes aspectos:

a) Identificacion codificada del agente revelador.

b) Disposicion fiscal motivada de autorizacion.

¢) Determinacion de la finalidad investigativa.

d) Evaluacion de necesidad, idoneidad y proporcionalidad.

e) Plazo de duracion de la técnica.

f) Actos permitidos y actos prohibidos.

g) Prohibicion expresa de provocacion delictiva.

h) Mecanismos de monitoreo policial y control fiscal.

1) Registro reservado de actuaciones, comunicaciones, entregas o evidencias

obtenidas.
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j) Reglas de preservacion de evidencia fisica y digital.

k) Criterios de corroboracion externa de la informacion.

1) Supuestos de control judicial previo o posterior.

m) Criterios para determinar la reconduccion al proceso especial de
colaboracion eficaz.

n) Cierre formal de la actuacion del agente revelador.

I1. EXPOSICION DE MOTIVOS
1. Fundamento de la propuesta legislativa

La criminalidad organizada constituye uno de los principales desafios del sistema
de justicia penal contempordneo, debido a su estructura compleja, permanencia,
distribucion de roles, capacidad de ocultamiento, violencia, intimidacion y
resistencia frente a los mecanismos ordinarios de investigacion. En ese contexto, el
Estado requiere herramientas procesales idoneas para obtener informacion desde el

interior o cercania de las estructuras criminales.

El Decreto Legislativo N° 1611 modifico el articulo 341 del Codigo Procesal Penal
e incorpord expresamente la figura del agente revelador como técnica especial de
investigacion. Esta incorporacion constituye un avance relevante para fortalecer la
investigacion penal frente a organizaciones criminales; sin embargo, la regulacion
vigente no desarrolla de manera suficiente los presupuestos, limites, mecanismos

de control ni consecuencias juridicas de su actuacion.

La problematica se presenta porque el agente revelador, por definicion, puede ser
una persona vinculada a una banda u organizacion criminal que proporciona
informacion o evidencias incriminatorias bajo monitoreo de la autoridad policial.
Esta caracteristica lo aproxima funcionalmente al colaborador eficaz, quien también
proporciona informacion desde una posicidon interna o cercana a la actividad

delictiva; no obstante, ambas figuras pertenecen a regimenes juridicos distintos.

Mientras el agente revelador forma parte de las técnicas especiales de investigacion,

el colaborador eficaz se somete a un proceso especial de naturaleza premial, con
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defensa técnica, actos de corroboracion, acuerdo de beneficios, control judicial y
eventual revocatoria. Esta diferencia resulta esencial para evitar que una técnica
investigativa sea utilizada como via informal para conceder beneficios penales sin

las garantias propias del proceso de colaboracion eficaz.
2. Problema que busca solucionar la ley

La regulacion actual del agente revelador presenta vacios relevantes en torno a los

siguientes aspectos:

e La forma de autorizacion fiscal.

e Los limites materiales y temporales de su actuacion.

e La documentacion de la informacion obtenida.

e La trazabilidad de la evidencia fisica o digital.

e La prohibicion de provocacion delictiva.

e El control judicial cuando se afecten derechos fundamentales.
e La situacion juridica posterior del agente revelador.

e Laposibilidad de que solicite o espere beneficios penales.

e Larelacion entre agente revelador y colaborador eficaz.

e Las consecuencias frente a actuaciones irregulares.

Esta ausencia de regulacion precisa puede generar zonas grises, especialmente
cuando la persona que actua como agente revelador tiene condicion de investigada,
imputada, procesada o condenada, o cuando proporciona informacion esperando

obtener un beneficio penal, procesal o penitenciario.

En tales casos, si no se activa el procedimiento de colaboracion eficaz, podria
configurarse una colaboracion eficaz informal, sin defensa técnica, sin acuerdo
documentado, sin corroboracion suficiente y sin control judicial. Ello afectaria la
legalidad procesal, el derecho de defensa, la igualdad de armas, la seguridad juridica

y la confiabilidad de la informacion obtenida.
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3. Justificacion constitucional y procesal

La propuesta legislativa se justifica en la necesidad de compatibilizar la eficacia
investigativa frente al crimen organizado con las garantias del proceso penal

constitucional.

El empleo de técnicas especiales de investigacion no puede desarrollarse al margen
del principio de legalidad, pues toda intervencion estatal que pueda incidir en
derechos fundamentales debe estar prevista normativamente y ejecutarse bajo
reglas claras. Asimismo, el principio de proporcionalidad exige que la utilizacion
del agente revelador sea idonea, necesaria y equilibrada respecto de la finalidad

perseguida.

Del mismo modo, el derecho de defensa y la contradiccion exigen que la
informacion obtenida mediante fuentes humanas controladas pueda ser sometida a
verificacion, trazabilidad y cuestionamiento en el momento procesal
correspondiente, siendo que la reserva propia de las técnicas especiales de

investigacion no puede convertirse en opacidad absoluta ni en ausencia de control.

Por otro lado, la colaboracion eficaz, al ser una institucion de derecho penal premial,
exige un procedimiento formal, asistencia de defensa técnica, actos de
corroboracion, acuerdo de beneficios y control judicial; por ello, cuando el agente
revelador pretenda obtener beneficios penales por la informacion proporcionada, su

actuacion debe reconducirse al proceso especial de colaboracion eficaz.
4. Necesidad de diferenciacion entre agente revelador y colaborador eficaz

La presente propuesta parte de una regla central, que el agente revelador y el

colaborador eficaz no son figuras idénticas

El agente revelador cumple una funcion investigativa y finalidad es proporcionar
informacion o evidencias desde una posicion interna o cercana a la organizacion
criminal, bajo monitoreo policial y direccion fiscal. En cambio, el colaborador
eficaz cumple una funcioén premial, pues entrega informacion util y corroborable a

cambio de la posibilidad de obtener beneficios penales o procesales.
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La confusion entre ambas figuras puede generar riesgos procesales importantes. Si
una persona actia como agente revelador, pero en realidad espera recibir un
beneficio, se estaria utilizando una técnica especial para encubrir una negociacion
penal no formalizada. Por ello, la ley propuesta establece que toda expectativa

premial debe ser reconducida al proceso especial de colaboracion eficaz.
5. Criterios que incorpora la propuesta
a) Disposicion fiscal motivada

La actuacion del agente revelador debera estar autorizada por disposicion fiscal
motivada. Esta disposicion deberd precisar la finalidad de la técnica, su necesidad,
idoneidad, proporcionalidad, duracidon, ambito de actuacion, actos permitidos y

prohibidos.
b) Definicion del estatus juridico de la fuente

El fiscal debera determinar si la persona que actia como agente revelador tiene
condicion de investigada, imputada, procesada o condenada. Esta definicion es

esencial para evitar confusiones con el proceso de colaboracion eficaz.
¢) Reconduccion obligatoria a colaboracion eficaz

Si el agente revelador pretende obtener un beneficio penal, procesal o penitenciario
por la informacion proporcionada, su actuacion deberd reconducirse al proceso

especial de colaboracion eficaz.
d) Prohibicion de beneficios informales

La propuesta prohibe la concesion de beneficios técitos, informales o no
documentados. Todo beneficio debe tramitarse conforme al procedimiento legal

correspondiente.
e) Corroboracion externa

La informacion proporcionada por el agente revelador deberd ser contrastada con

elementos objetivos, externos e independientes antes de ser utilizada para sustentar
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medidas restrictivas de derechos, requerimientos fiscales o decisiones judiciales

relevantes.
f) Prohibicion de provocacion delictiva

El agente revelador no podra inducir, crear, fomentar o provocar delitos que no se

habrian cometido sin su intervencion.
g) Control judicial

Cuando la actuacion del agente revelador afecte derechos fundamentales, debera
solicitarse autorizacién judicial previa o control judicial inmediato, segun

corresponda.
h) Exclusion de informacion obtenida irregularmente

La informacion obtenida mediante provocacion delictiva, exceso de actuacion,
ausencia de autorizacion o promesa informal de beneficios podra ser excluida, sin

perjuicio de las responsabilidades correspondientes.
6. Impacto esperado

La aprobacion de la presente ley permitird dotar de mayor seguridad juridica a la
actuacion del agente revelador y evitard que esta figura sea utilizada como

mecanismo informal de colaboracion eficaz.

Asimismo, fortalecera la calidad de las investigaciones de criminalidad organizada,
reducird riesgos de nulidad o exclusidn probatoria, protegera el derecho de defensa
de terceros y permitird que la informacion obtenida mediante fuentes humanas
controladas sea utilizada dentro de un marco de legalidad, trazabilidad y

corroboracion.

La propuesta también contribuird a uniformizar la actuacion del Ministerio Publico
y de la Policia Nacional del Peru, especialmente mediante la aprobacion de un
protocolo interinstitucional que regule la aplicacion préactica de esta técnica especial

de investigacion.
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III. ANALISIS COSTO-BENEFICIO

La presente propuesta legislativa no genera gasto publico significativo, pues no crea

nuevas entidades, cargos, 6rganos administrativos ni estructuras institucionales

adicionales. Su implementacion se realizara a partir de las competencias ya

existentes del Ministerio Publico, la Policia Nacional del Pert y el Poder Judicial.

Los costos administrativos derivados de la elaboracion de protocolos, capacitacion

de operadores y adecuacion de registros reservados pueden ser asumidos con los

recursos institucionales ordinarios de las entidades involucradas.

En cuanto a los beneficios, la propuesta permitira:

Fortalecer la investigacion penal frente a la criminalidad organizada.

Evitar beneficios informales o no documentados.

Reducir riesgos de nulidad o exclusion probatoria.

Garantizar mayor trazabilidad de la informacion obtenida.

Proteger el derecho de defensa y el debido proceso.

Diferenciar claramente al agente revelador del colaborador eficaz.

Mejorar la coordinacion entre fiscales, policias y jueces.

Asegurar mayor control sobre fuentes humanas vinculadas a organizaciones
criminales.

Fortalecer la legitimidad constitucional de las técnicas especiales de

investigacion.

En consecuencia, los beneficios juridicos, institucionales y procesales de la

propuesta superan ampliamente los costos de implementacion.
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IV. EFECTOS DE LA VIGENCIA DE LA NORMA SOBRE LA
LEGISLACION NACIONAL

La presente propuesta modifica el articulo 341 del Codigo Procesal Penal,
incorporando reglas especificas sobre la actuacion del agente revelador y su

articulacion con el proceso especial de colaboracion eficaz.

La norma no deroga ni desnaturaliza el régimen vigente de técnicas especiales de
investigacion, sino que lo complementa. Tampoco modifica la naturaleza juridica
del proceso especial de colaboracion eficaz, sino que protege su ambito propio de
aplicacion al impedir que sus beneficios sean concedidos de manera informal

mediante la figura del agente revelador.

La propuesta resulta compatible con el sistema procesal penal acusatorio, pues
reafirma la direccion fiscal de la investigacion, el control judicial de actos
restrictivos de derechos y la necesidad de preservar el debido proceso en

investigaciones complejas.



